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Por la problematica abordada, esta investigacion ha constituido un desafio tanto en el nivel
personal como en el tedrico y metodoldgico. En primer término, debo sefialar que el reto radicé
en mi participacidn directa durante un periodo importante del proceso estudiado en las selvas
de El Petén, en el noreste de Guatemala, por lo que en este trabajo he plasmado un momento
determinante de mivida.

A la hora de escribir nuestra autobiografia, la memoria individual y la colectiva convergen
y, generalmente, cuando creemos que estamos completando un ciclo vital, nos sentimos
constrefidos a apresurar el paso con el fin de escribir nuestro testimonio, quizds en el afan de
contribuir a enriquecer la memoria colectiva, o quizds en la bisqueda de protagonismo personal
o de reafirmar con un compromiso politico e ideolégico el pasado que tratamos de evocar en el
presente.

Retomo a Gramsci quien, en referencia a la autobiografia, dice que ésta:

[...] se puede concebir ‘politicamente’. Se sabe que la vida propia es similar a otras miles
de vidas, pero que por un ‘acaso’ ella tuvo un desenlace que las otras no podian tenery en
efecto no tuvieron. La autobiografia sustituye asi al ‘ensayo politico o filoséfico’, debido
a que se describe de hecho lo que en otra parte se deduce Iédgicamente. Y es cierto que
la autobiografia tiene un gran valor histérico, en cuanto muestra la vida en la préctica
y no solamente como tendria que ser segun las leyes escritas o los principios morales
dominantes (Gramsci, 1990: 217-218).

En este sentido, el método autobiogréfico es una técnica de la cual puede hacer uso el historiador
en sus investigaciones pero, en mi caso particular, la escritura autobiografica me ha permitido
incorporar mi experiencia como parte de un andlisis de la totalidad, siendo uno de mis retos,
precisamente, reafirmar la reconstruccidn histdrica a través de la contribucidn vivencial.



A este respecto, es importante citar las palabras del historiador Pierre Vilar cuando,
respondiendo al tema “El historiador ante su tiempo: ;objetividad y subjetividad, neutralidad
o participacion?”, se refiridé a una conversacién personal que habfa sostenido con el historiador
Josep Fontana, en la que coincidia con él en este sentido:

[...] pretender hacer la historia haciendo abstraccién de los problemas del momento
—delmomento de una sociedad—, asi como de los problemas personales del historiador,
serfa una hipocresia. La Unica manera de realizar una aproximacién cientifica a los hechos
humanos —y ello es valido tanto para una sociologia o una politologia como para una
historia— es tomando conciencia clara de la propia situacion en el interior de los hechos
(vilar, 1992: 110-111).

Por estarazén me apoyaré en el método autobiogrédfico mediante laretroalimentacién, en forma
de narrativa histdrica, de aquellos pasajes en los que estuve involucrado de manera presencial.
Coadyuvaré asimismo a esclarecer, o en todo caso a aportar, elementos que permitan contribuir
alareconstruccién de la historia reciente de los movimientos insurgentes en Guatemala.’

El presente trabajo constituye la segunda parte de una investigacion que inicié durante mis
estudios de maestria. En esa ocasion trabajé en el sureste mexicano y El Petén guatemalteco
durante un periodo que abarcé 54 afios; su continuacién, que ahora se presenta, comprende
cuarenta afios, de 1960 a 2000, y se inscribe dentro de la propuesta de “larga duracién histdrica”
de Fernand Braudel. Los dos trabajos cierran una periodizacién de cerca de un siglo. En este
sentido, es oportuno precisar que, si bien la temporalidad de la presente investigacién parte
del afio 1960 y el movimiento revolucionario guatemalteco inicia en 1962, he considerado el
hecho de que las politicas nacionales desarrollistas comprendidas en el programa Alianza para
el Progreso fueron parte articuladora de un modelo de colonizacién-poblamiento que comenzd
en 1959 con la creacion de la Empresa Nacional de Fomento y Desarrollo Econdmico de El Petén
(FyDEP). Es entonces, a inicios de la década de los sesenta, cuando el Estado emergié hacia el
rescate y la integracion socioeconémica de las fronteras internas, en este caso de las regiones
de frontera en El Petén, con lo cual se comenzé a utilizar de forma estratégica esta zona. Por lo
anterior, la colonizaciéon campesina y la implantacidn de la insurgencia territorializada fue parte
de un fenédmeno simbidtico.

Esimportante indicar que esta investigacion se realizé en el marco del Programa de doctorado
en ciencias sociales y humanisticas del Centro de Estudios Superiores de México y Centroamérica
de la Universidad de Ciencias y Artes de Chiapas (CESMECA-UNICACH).

Como parte de los objetivos generales de esta investigacion me propuse analizar los
alzamientos insurreccionales de la segunda mitad del siglo XX en una regién de frontera de El

1Considero que, dado lo profuso y complejo de esta problematica, atin faltan por estudiar aspectos que permitan integrar
todos los niveles que requiere un andlisis de los movimientos sociales desde la perspectiva de las fronteras en contacto y
movimiento, e incorporarlos en un plano de totalidad histdrica.
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Petén guatemalteco situada entre el sureste de México y Belice, observar sus continuidades,
discontinuidades o rupturas y determinar la importancia geopolitica de este territorio. Otro
objetivo consistid en considerar los movimientos insurreccionales en estas fronteras como
movimientos sociales regionales contestatarios que asumian un claro cardcter de confrontacién
con el Estado.

Como parte de los objetivos especificos, me planteé conocer cémo surgieron los alzamientos
insurreccionales, asi como determinar si su accionar fue una expresién contestataria al modelo
del capitalismo desarrollista impuesto en las regiones de frontera.

También analicé cémo impactd la reorganizacién espacial de la regidn selvética de El Petén a
partir de las practicas espaciales y temporales expresadas en sus niveles local y regional, y si se tratd
Unicamente de la reconfiguracidon de sus bases geograficas o, por el contrario, de una reconstitucion
delasrelaciones de poder preexistentes. Para ello, realicé una comparacién histdrica entre regiones
y entre las diversas etapas del proceso revolucionario en Guatemala, de manera particular al interior
de las Fuerzas Armadas Rebeldes (FAR) en El Petén, y estudié los intereses confrontados en este
espacio, los cuales han constituido el centro nodal de intensas luchas sociales.

En este trabajo he partido de varios enfoques. Uno de ellos es el enfoque geopolitico,
considerado como un razonamiento estratégico, el cual es interpretado por diversos autores
como un instrumento por medio del cual se pueden analizar las relaciones entre los fenédmenos
politicos y las estructuras geograficas, fisicas y humanas.

Asimismo, desde el punto de vista geopolitico me interesé establecer qué significd la ocupacion
territorial en las regiones de frontera y comprender cdmo los procesos contestatarios se fueron
articulando sobre las bases socioespaciales de influencia o de interpenetracidn en la regién. Por
otra parte, el empleo de las escalas espaciales me permitié apoyar el andlisis en el poder y el papel
del Estado, de manera particular en las regiones de frontera en situaciones de conflicto, y en las
practicas y procesos sociales contestatarios —movimientos insurgentes— desde el enfoque de la
geopolitica critica.

El concepto de “territorializaciéon de la politica” me permitié establecer, a partir del
conocimiento empirico del estado actual del fendmeno de investigacion, otra categoria de
analisis que denominé “insurgencia territorializada”.

Analizar el conflicto politico expresado de manera militar —una de las estrategias de los
procesos contestatarios— me permitid internarme en la disputa de éstos con el Estado, las élites
regionales y el ejército nacional por el control en las regiones de frontera. Es precisamente en el
nivel espacial en el que se expresarian las distintas fuerzas hegemdnicas y contrahegemdnicas.

Asimismo, ha quedado demostrado de manera empirica, con apoyo en el marco histdrico, que
las regiones de frontera son escenarios propicios donde cobra validez la aparicién de una nueva
relacién entre las fuerzas sociales y las fuerzas politicas a las que alude Gramsci, asi como con el
tercer elemento de su propuesta: la relacién de las fuerzas militares (Gramsci, 2002: 38-44).

Por lo que respecta a la estrategia metodoldgica, realicé trabajo de investigacion en cuatro
periodos, durante los aflos 2009, 2010 y 2011, en los que efectué visitas al departamento de El
Petén, la ciudad de México y la ciudad de Guatemala. En El Petén entrevisté a personas que
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fueron actores activos en el proceso histdrico que se presenta, y que pertenecieron a sectores

representativos como los siguientes:

® poblaciones desarraigadas por el enfrentamiento armado: comunidad San Martin, integrada
por refugiados-retornados, ubicada en el municipio de San Francisco, El Petén;

® estructura politica y militar de los frentes guerrilleros de las FAR en El Petén: dos exoficiales
de campo y un comandantey jefe del estado mayor. Las entrevistas se realizaron en El Petén,
en la cabecera departamental, Flores, y en la cooperativa Nuevo Horizonte, municipio de

Santa Ana. Cabe sefialar que uno de los antiguos oficiales fungia como presidente de dicha

cooperativa en el momento de la entrevista.

Por lo que respecta a las estancias en las dreas urbanas, las actividades fueron asi:
® enlaciudadde GuatemalavisitélaHemeroteca Nacionalyel Archivo General de Centro América.

Entrevisté también al presidente de una asociacién civil vinculada al proceso de colonizacién

en los afios sesenta en el departamento de El Petén, en la que habia trabajado anteriormente

en proyectos con refugiados y retornados, asi como a un exmiembro de la Direccién Nacional
de las FAR durante la década de los setenta y combatiente de la Organizacién Revolucionaria
del Pueblo en Armas (ORPA) en los ochenta y noventa del siglo pasado;

® en Santa Elena, Petén, entrevisté a una antigua habitante de ese municipio, quien me
proporciond valiosa informacién al donarme diversos periddicos de El Petén de los afos
sesenta y setenta del siglo pasado;

® Enlaciudad de México localicé hemerografiay bibliografia sobre El Petén en unahemeroteca
familiar y en la Hemeroteca Nacional de la Universidad Nacional Auténoma de México.

Es menester considerar algunos contra-tiempos que se presentaron en el desarrollo de la

investigacién. Un obstdculo insalvable fue que intenté realizar durante el afio 2010 una estancia

académica en Cuba para acceder a fuentes documentales clasificadas relacionadas con la

organizacion politico-militar objeto de esta investigacion.

Sin embargo, ya avanzadas las gestiones se vedd el acceso a esta informacidn, estaba bajo
resguardo del Partido Comunista. Tomé entonces la decisién de desestimar esta opcién y, en
sustitucion, llevé a cabo una estancia académica de unmes en Guatemala en el afio 2011 con el apoyo
de la Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales. También debo mencionar como contratiempo
que Pablo Monsanto —Jorge Soto, excomandante de las FAR— se negd a ser entrevistado.

Dejo enlasmanos dellector este trabajo para que saque sus propias conclusiones, no sin antes
advertir que los errores que pueda advertir son Ginicamente atribuibles a mi responsabilidad.>

Guatemala, julio de 2012
San Cristébal de Las Casas, Chiapas, México, diciembre de 2012

2 Cabe sefalar que los entrevistados autorizaron la publicacién de las entrevistas realizadas. Los nombres
propios que aparecen en la obra han sido tomados de otros trabajos ya publicados.
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El debate en las ciencias sociales:
espacio, territorio, regién y frontera

El debate en las ciencias sociales sobre espacio, territorio, regién y frontera ha sido muy amplio
y diverso. El enfoque multidisciplinario se ha impuesto sobre el unidisciplinario; sin embargo,
cada vez son mayores las voces de prestigiados cientificos sociales que reconocen la necesidad
de recurrir a analisis tedricos y metodoldgicos mds integrales. Al adherirme a esa inquietud, he
estructurado en el primer capitulo de este trabajo una propuesta para pensar las regiones y
las fronteras como un ejercicio de estudio comparado desde las ciencias sociales histdricas. El
debate acerca de los términos espacio, territorio, regién y frontera no se encuentra restringido
Unicamente a la historia, sino que se ha abierto a las ciencias sociales en su conjunto, por lo que
abordaré el proceso de construccién socio-histdrica en las regiones de frontera apoydndome en
la historia critica y en la comparacidn histdrica.

=5t

Foto 1. Espacio, territorio, regién y frontera.
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Asimismo, mi andlisis pretende contribuir desde la perspectiva de las ciencias sociales histdricas
que, como bien afirma Wallerstein, intenta borrar las fronteras entre disciplinas diversas para
permitir un conocimiento mas holistico de la realidad social. Esta preocupacién ya habia sido
planteada por Braudel décadas atras, en el sentido de que la historia necesitaba emprender un
didlogo con las demas ciencias humanas, como la sociologia o la economia (Braudel, 2002: 48).

Considero pertinente aclarar que la perspectiva que planteo en esta investigacion no se
limita a un “reduccionismo ‘holista’, posicién que reduce las propiedades de las partes a las
propiedades del todo” (Morin, 1997: 150), sino que se trata de un planteamiento dialéctico y de
totalidad, aunque cabe agregar que existen posturas tedricas contrarias a esta propuesta, como
la de Popper. Por otra parte, si bien no es mi propdsito detenerme en estas teorias, si considero
necesario mencionar lo que plantea al respecto Carlos Pereyra:

A ningun holista se le ocurrirfa sugerir que la explicacién historiogréfica pasa por el examen de
todas las circunstancias, muchas de ellas irrelevantes, que configuran el aspecto estudiado. El
holista afirma algo enteramente distinto a lo que Popper establece; la tesis del holismo es en el
sentido de que no puede explicarse un aspecto del proceso histdrico sin tener en cuenta la serie de
articulaciones de ese aspecto en la estructura compleja de la cual forma parte (Pereyra, 1988: 81).

Mi intencién es desarrollar un conocimiento mas profundo del proceso de construccién de las
regiones de frontera incorporando distintas miradas desde perspectivas tedricas y disciplinares
diversas. En este sentido, cabe aclarar que, aunque la unidad de analisis planteada se basa en los
movimientosinsurreccionalesenlasregiones de El Petén guatemalteco, comomovimientos sociales
regionales que asumieron un claro cardcter de confrontacién con el Estado, ésta no se contrapone
a la que podria considerarse otra unidad de analisis, el “sistema-mundo”, es decir, el andlisis de
los “sistemas histdricos”. A este respecto se debe reconocer que, cada vez mas, la vinculacién de
los espacios territoriales recobra importancia desde el andlisis sistémico, como lo han puesto de
manifiesto algunos destacados intelectuales como Immanuel Wallerstein, quien admite que, desde
la década de los sesenta del siglo pasado, diversas disciplinas sociales se han esforzado por salir
del estadocentrismo, “unido a la historizacién y en particular al uso de periodos més largos para el
analisis empirico”, alo que se agrega el hecho de haberse despertado uninusitado interés “por las
‘regiones’ —tanto las vastas regiones transestatales [...] y las regiones pequefias ubicadas dentro
de estados” (Wallerstein, 2003: 91).

A efectos de situar el escenario y a los protagonistas del debate a los que me referiré, he
de sefialar que los espacios territoriales han cobrado un inusitado interés en la historiografia
mexicana, particularmente alrededor de la aplicacién del concepto de “region” y de “la
viabilidad de la historia regional” (Taracena, 2008: 181). En este sentido, el investigador Carlos
Aguirre reconocié que los “historiadores mexicanos tienen una especie de ‘horror frente a la
teoria’, un verdadero panico para acceder al nivel de la discusién metodoldgica y tedrica serias 'y
sdlidas, horror que no hemos logrado todavia superar” (Aguirre, 2005: 212). En respuesta a este
polémico argumento, otro reconocido cientifico social —socidlogo politico con fuerte raigambre
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en estudios de historia regional—, Carlos Martinez Assad, sostenfa, por el contrario, que “mds
que temor a la teorfa creo que, en el caso de los que nos hemos acercado a la historia regional,
el debate ha sido escaso” (Martinez Assad, 2005: 212). Cabe indicar que previamente se habian
realizado balances en la actividad historiografica aparecida entre los afios 1968 y 2000 que
contribuyeron a poner sobre la mesa la necesidad apremiante de “no postergar la construccién
colectiva de un camino tedrico-metodoldgico propio de la historia, el cual pueda dialogar con las
nociones que sobre éste conciben los otros cientificos sociales” (Taracena, 2008: 183).

A partir de la necesidad de dar respuesta al cuestionamiento sobre el caracter polisémico y
empirista de la historia regional, asi como sobre la carencia del andamiaje tedrico-metodoldgico
que pueda sustentarla, el historiador Arturo Taracena presenté una propuesta que incluye tres
tipos deregién: tematica, histéricay de coyuntura, enlaque advierte que en sutrabajoincursionaria
en el “origen moderno del concepto”. Es importante tomar en cuenta la sintesis que realiza de
su consideracién acerca de la historia regional: “el surgimiento y las etapas de la transformacién
politica, econdmica y territorial propias de las regiones como la gestacién y el nacimiento del
Estado-nacién al que ahora pertenecen. Esa es la razén por la que pueden ser comparables a nivel
hispanoamericano” (Taracena, 2008: 181).

Me interesarecuperar de este debate algunas ideas que Taracena retoma de otros cientificos
sociales, como el historiador Michiel Baud y el socidlogo Willem Van Schendel, acerca del
“comportamiento histérico actual de las regiones de frontera en Europa, Estados Unidos,
América Latina y otros territorios”. Estos autores aportan elementos que permiten “abordar
metodoldgicamente el tema general de las regiones” y en su planteamiento sostienen la
necesidad de tomar en cuenta “el comportamiento triangular de las relaciones de poder que se
establecen en ellas entre el Estado, las elites regionales y la poblacién local”. Ambos académicos
coinciden en considerar la existencia de “tres tipos de relaciones” que toman forma entre dichos
“actores’:

a) las que reflejan una importante coincidencia de intereses entre los tres, lo que determina
que el control que ejerce el Estado se dé sin grandes confrontaciones; b) cuando el Estado ha
absorbido a la élite regional, pero ni éste ni ella tienen un control sobre la poblacién local, lo que
hace que desarrolle una resistencia a las dinamicas de territorializacién y de control politico que
son contrarrestadas por una mayor intervencion estatal, especialmente militar; y ¢) cuando la
élite regional y la poblacién estén del mismo lado y se enfrentan al Estado que intenta imponer
su autoridad, lo cual puede llegar a producir dindmicas regionalistas, separatistas o irredentistas
(Baud y Schendel, 1997: 187-188).3

En relacidn con el espacio, hay algunos postulados que conviene puntualizar. Por una parte,
Taracena sefiala un aspecto de caracter metodoldgico que debe tomarse en cuenta:

3 Para el caso en particular de esta investigacion, considero que son aplicables las relaciones de poder del
tipo b) y ¢), tema que abordaré en los capitulos Il y IlI.
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[...] las regiones representan un espacio y un territorio con caracteristicas propias y su origen
no estd necesariamente supeditado al Estado nacional, pues la mayor parte de las veces suele
antecederlo”. Asi mismo, el espacio debe ser concebido como la “materia prima de un territorio,
que es lo que los humanos construyen socialmente (Taracena, 2008: 188).

Conrespecto al concepto de frontera, Taracena no expone ninguna definiciéon dado que visualiza
ésta como parte de cualesquiera de los tres tipos de regidn que propone; sin embargo, llama la
atencion a los historiadores para “detenerse a reflexionar sobre sus distintas variables” porque,
dependiendo del tipo de frontera caracterizada, el concepto podrd expresar de manera dialéctica
la relacion existente “entre el limite juridico-politico y el ‘espacio puente’, entre la frontera fija
y la mdvil, entre la imaginada y la real”. Finalmente, de acuerdo con Taracena, el interés que
tendria la historia regional para “cada caso investigado es saber en qué medida algunas de ellas
forman parte de una dimensién regional concreta” (Taracena, 2008: 192).

Por otra parte, es de suma importancia considerar el andlisis espacial vinculdndolo a uno de
los objetivos de este documento: analizar los alzamientos insurreccionales de la segunda mitad
del siglo XX en una regién de frontera de El Petén guatemalteco situada entre el sureste de
México y Belice, asi como sus continuidades, discontinuidades o rupturas. En este sentido nos
interesa, por una parte, establecer el significado de lo que, desde el punto de vista geopolitico,
constituyd la ocupacidn territorial en las regiones de fronteray, por otra, comprender la forma
como se fueron articulando las bases socio-espaciales de influencia o de interpenetracién por
parte de los procesos contestatarios en este territorio.

Otroobjetivo delapresenteinvestigacion consiste enanalizar cdmoimpactalareorganizacién
espacial de la regidn selvatica de El Petén a partir de las précticas espaciales y temporales
expresadas en sus niveles local y regional, y si se trata Unicamente de la reconfiguracién
de sus bases geograficas o, por el contrario, de la reconstitucién de las relaciones de poder
preexistentes.

Asimismo, también he considerado importante realizar una comparacidn histdrica no sélo
entre las regiones de implantacién guerrillera de las FAR y de otras organizaciones politico-
militares, sino también entre las diversas etapas del proceso revolucionario de esta organizacién
en Guatemala. En este tenor, estudiaré los intereses confrontados en este espacio, los cuales han
constituido el centro nodal de intensas luchas sociales.

A este respecto, otro aporte significativo es el del mds importante gedgrafo de América
Latina, el brasilefio Milton Santos, quien desde la perspectiva de la llamada “geografia critica”
desarrolld “la conceptualizacién del espacio mas representativa y acabada de la geografia critica
latinoamericana”. En términos mds precisos, se podria resumir su definicién espacial, retomada
por Hiernaux y Lindon, de la siguiente forma:

[...] el espacio se define como un conjunto de formas representativas de relaciones sociales del

pasado y del presente y por una estructura que queda expresa en las relaciones sociales, a su vez
indicativas de procesos y funciones. El espacio es atendido como un verdadero campo de fuerzas de
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intensidad y de velocidad desiguales, de lo cual se desprende el hecho de que su evolucién no pueda
serigual en todas partes (Santos, 1984; citado en Hiernaux y Lindon, 1993: 103).

Considero relevante la conceptualizacién espacial de Milton Santos, que sigue las propuestas de
Henri Lefebvre, particularmente las contempladas en su obra La produccién del espacio, quien
considera que “el espacio es un producto social, o una compleja construccién social (sobre la
base de valores y la produccién social de significados)” (Lefebvre, 1974). La importancia de su
postulado estriba en que considera que el espacio geografico debe ser entendido como “una
forma, como un resultado objetivo de la interaccién de multiples variables en el curso de la
historia” (Hiernaux y Lindon, 1993: 103).

Esta concepcidn se anclaria en “una teoria del espacio” y, en consecuencia, “estaria
necesariamente referenciada en una teorfa social” (Zusman, 2002: 210), también porque en
la configuracion geografica o configuracion espacial se expresan “procesos sociales” que
adquieren un:

[...] cardcter geografico ya que las acciones sociales se territorializan. En esa territorializacién, el
movimiento social —presente en cada accidn social— se fija en un espacio y un tiempo. De esta
manera, la formacién de un espacio supone la acumulacién de acciones localizadas en diferentes
momentos (Santos, 1985: 104).

Debo advertir que existe una constantey alavez fructifera produccién sobre la conceptualizacién

del espacioy del territorio que estard presente en cada uno delos capitulos de estainvestigacion.

En tal sentido, me acerco al tema a través de distintas perspectivas tedricas y disciplinares que

sintetizo en tres niveles:

e primer nivel: el espacio, el territorio, la regién y la frontera;

e segundo nivel: los sujetos histdricos y los movimientos insurgentes contestatarios;

e tercer nivel: la territorialidad, la territorializacién de la politica y la insurgencia
territorializada.

En relacién con el primer nivel, he abordado en paginas anteriores algunas de las principales

conceptualizaciones sobre el espacio, aunque conviene puntualizar otras. Retomo dos

propuestas acerca de esta importante categoria. La primera es del historiador guatemalteco

Arturo Taracena, quien sefiald un aspecto esencial de cardcter metodoldgico que debe tomarse

en cuenta, en el sentido de que las “regiones representan un espacio y un territorio” y que el

espacio debe ser concebido como la “materia prima de un territorio, que es lo que los humanos

construyen socialmente”.

La segunda propuesta es la del brasilefio Milton Santos, quien, desde la perspectiva de la
llamada geografia critica, profundizé en el analisis al considerar que “el espacio se define como
un conjunto de formas representativas de relaciones sociales del pasado y del presente y por
una estructura que queda expresa en las relaciones sociales, a su vez indicativas de procesos y
funciones”. Ademas, considerd que enla “configuracién geografica” o “configuracién espacial”
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se expresan procesos sociales que adquieren un “cardcter geogréfico, ya que las acciones
sociales se “territorializan”. En esa territorializacién, el movimiento social —presente en cada
accién social— se fija en un espacio y un tiempo.

Sobre el otro elemento que conforma el eje transversal del primer nivel, el territorio, destaco
elaporte del gedgrafo brasilefio Bernardo Fernandes Mangano, quien sostiene que “El territorio
es, almismo tiempo, una convencién y una confrontacién”. Asimismo, reconoce el doble caracter
que tiene el territorio, dado que, al encontrarse sujeto a “limites”, presentard “fronteras”, que a
su vez lo transformaran en “una zona de conflicto” (Fernandes, 2005). Por otra parte, reconoce
que la configuracidn territorial estd también determinada por “las dimensiones de poder y
control social”.

En este sentido, admite que tanto el espacio como el territorio pasan a ser “fundamentales para
ellogro delasrelaciones sociales”, dado que, de lamisma manera que se “producen continuamente
los espacios y territorios de manera contradictoria”, también éstos se concretardn, bien en forma
de “apoyo”, bien de maneras “conflictivas”. “Estos lazos son in-separables”.

Por otra parte, el sentido multidimensional del territorio se explica cuando observamos que
en el mismo se expresan de forma simultdnea “la contradiccidn, la solidaridad y las relaciones
conflictivas”, de tal suerte que, para efectos de la caracterizacién socio-histdrica de nuestro
espacio territorial, situado entre el sureste de México y Belice, “el territorio” lo concebimos
como “un espacio de libertad y de la dominacidn, el despojo y la resistencia”. Asimismo, al
interior de “las relaciones sociales se materializan y se reproducen, la produccién de espacios
y territorios de los movimientos desiguales, contradictorios y conflictivos. [...] Esto promueve
la inseparabilidad de los espacios sociales y los movimientos de los territorios en los espacios
geograficos” (Fernandes, 2005).

En el mismo sentido, aunque algunos autores analizan de forma separada el espacio y el
territorio, ambos conceptos se encuentran estrechamente vinculados. También queda claro que
tanto los movimientos como las acciones sociales se territorializan, de forma que es en el interior
delterritoriodondeselibranlos consensos, perotambiéndonde surgenlos conflictos mediante un
claro enfrentamiento entre las fuerzas politicas —el Estado y los movimientos insurreccionales,
en el caso de esta investigacidon— que disputan la capturay el control territorial. Paralelamente,
también los territorios se mueven a corriente o a contracorriente de los conflictos.

El dltimo eslabdn del primer nivel esta representado por la “frontera”, espacio de transicion
o zona de contacto, tema que se abordard mds adelante. Por lo que respecta al segundo nivel,
relativo a los sujetos histdricos y a los movimientos insurgentes contestatarios, describo a
continuacidn algunos elementos generales que han sido objeto de andlisis.

Estaregidn selvdtica del noreste de Guatemala se transformd de manera drastica a mediados
del siglo XX como resultado de la mediacién entre diversos “sujetos histdricos colectivos” y de
relaciones establecidas temporal y espacialmente. En ese periodo, algunos sujetos histdricos
colectivos intentaron, con muchas dificultades, establecer relaciones espacio-temporales entre
si,asicomo con el gobierno central ylos gobiernos departamentales, actores que se encontraban,
por momentos, en aparente acuerdo o en abierta confrontacién.
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Por otra parte, considero los alzamientos insurreccionales en las regiones de frontera
surgidos entre finales de la década de los sesenta e inicios de los setenta, hasta la década de los
noventa, como los “nuevos sujetos histéricos”, expresién de los movimientos sociales regionales
y de su vinculo con las fuerzas centrifugas o movimientos histdricos. Se caracterizan en la
regién porque los proyectos insurgentes de la etapa “fundante” de las FAR —mas adelante se
caracterizardn las diferentes etapas que propongo— fueron impulsados de la ciudad al campo,
lo que contribuyd a su desarrollo.

El Petén desde las nuevas perspectivas
de la geopolitica critica en América Latina

Para los propdsitos de la presente investigacion, parto del enfoque geopolitico como un
“razonamiento estratégico” (Dodds y Atkinson, 2000), el cual diversos autores resignifican
como un instrumento que “analiza las relaciones entre fendmenos politicos y configuraciones
geograficas, fisicas y humanas” (Lacoste, 1985: 43, citado en Cairo, 1993). Asimismo, el empleo
de las escalas espaciales posibilita que nuestro andlisis se apoye en el podery el papel del Estado,
de manera particular en situaciones de conflicto. De esta manera, es interesante establecer qué
significd desde el punto de vista geopolitico la ocupacidn territorial en las regiones de frontera
y, por otra parte, comprender la forma como se fueron articulando las bases socio-espaciales de
influencia o de interpenetracién de los procesos contestatarios en el territorio que constituye
estaregion.*
Me apoyo igualmente en la siguiente nocién de geografia politica:

[...] mirar hacia adentro y mirar hacia fuera [...] que permite desentrafiar las imbricadas relaciones
del Estado Nacional con los distintos sectores sociales de su poblacidn, asi como con las diversas
actividades socio-econdmicas al interior de sus respectivos territorios, teniendo en cuenta, las
relaciones del sistema interestatal existentes (Valdez, 2008: 79).

Habria que subrayar también que “la geopolitica critica no se reduce al estudio acerca de lo que
esta ‘afuera’ sino que se interesa también en la construccidn de los limites que definen el ‘dentro’,
el ‘aquf’, lo ‘doméstico’ y lo ‘nacional’”” (Uc, 2009), y, por otra parte, es importante mencionar
el proceso que siguid el “renacimiento de la geopolitica” desde la década de los setenta del
siglo pasado, luego de atravesar un pasado histérico “vergonzante” debido a la herencia de la

4 Heriberto Cairo Carou habla del paso de las “regiones de frontera a las fronteras lineales”. Nos recuerda
que tradicionalmente la geografia politica establece la distincién entre “limite fronterizo y regién de
frontera, boundary y frontier” (Cairo, 2001: 33).
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geopolitica germana. Conforme a la descripcidn de un gedgrafo politico (Taylor y Flint, 2002: 45-
46), este resurgimiento se expresaria a través de tres formas diferenciadas:

[...]1a primera es lareaparicién del término ‘geopolitica’, parareferirse a la rivalidad global en la politica
mundial, y al proceso orientado a la existencia de un equilibrio de poder. La segunda se relaciona con
el grupo de presién pro-militar y neoconservador que utilizé argumentos geopoliticos en su retdrica
a favor del discurso ideoldgico bipolar este-oeste de la guerra fria. La tercera forma fue de caracter
académico, suponiendo la aparicién de una geopolitica mds critica reapropiada por los cientificos
sociales. De tal forma, dicho renacimiento marca la reaparicién tanto de una Geopolitica conservadora,
como de la renovacién de la disciplina desde perspectivas criticas y epistemologias posmodernas més
radicales (Agnew, 2005, citado en Uc, 2009).

Peter Taylor y Colin Flint (2002) fueron pioneros en introducir la geopolitica en los estudios del
sistema-mundo, en tanto que otros autores (O Tuathail, 1998 y Dodds, 2000; citados en Preciado
y Uc, 2010) se expresaron a partir de “una perspectiva post-estructuralista inspirada en la
metodologia deconstructivista y ‘postmodernista’ de Foucault y Derrida.

Sin embargo, existe una clara diferencia entre la geopolitica cldsica que forma parte de la
geografia politica, cuya casi exclusiva categoria analitica es el Estado, y la geopolitica critica, la
cual, si bien es cierto no busca reemplazar las lineas de investigacién que le han precedido, se
orienta fundamentalmente a someter a un fuerte analisis critico los discursos que han originado
y contindan originando “el debate de la relacién espacio-poder”.

En relacidn con la geopolitica critica, se puede hablar de dos tradiciones académicas alrededor
delas cuales se hanfundado estos nuevos paradigmas. Se trata, en primer término, de la geopolitica
critica francesa encabezada por Yves Lacoste, su principal precursor, y el Grupo Hérodote. La
aparicion de la obra de Lacoste titulada La geografia: un arma para la guerra significé un:

[...] auténtico manifiesto revolucionario para la Geografia, presenta su propuesta metodoldgica
y el cardcter de denuncia y emancipador del conocimiento geogréfico, que le ha valido un amplio
reconocimiento tanto en Francia como internacionalmente. La segunda publicacién es el primer
ejemplar de larevista Hérodote, cuyos primeros trabajos versaban en la tradicién marxista, tratando
fenémenos politicos del poder militar y su papel en la evolucién del mapa mundial (Preciado, 2011).5

La otra expresion es la que se refiere al pensamiento angléfono de la geopolitica critica
encabezado por el irlandés Gearéid O Tuathail, y por Dalby y Agnew, entre otros. El primero se
dio a conocer por medio de la publicacién de The Language and Nature of the ‘New’ Geopolitics:
The Case of US-El Salvador Relation (1986).

5 Es importante sefialar que Lacoste pone énfasis en aspectos tales como las “guerras revolucionarias,
el legado estratégico de Karl von Clausewitz, el llamado ‘tercer mundo’ y reflexiones sobre la nacién, los
nacionalismos y los movimientos nacionalistas” (Preciado, 2006).
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Lo que su obrarepresenta, amuy grandes rasgos, es la actualizacion del estudio del ejercicio de una
nueva geografia politica en tiempos que el capital se desterritorializa (expresion que dependiendo
de la perspectiva espacial puede ser entendida como una ola que se nos viene encima), pero
en cuya expansion, la forma tradicional en que habia venido siendo definida la cartografia (la
geopolitica clasica como forma de gobernabilidad), debe ser desmontada (deconstruida siguiendo
la terminologia de Jaques Derrida que O Tuathail emplea), en aras de una desfronteridad (o
desdibujamiento de fronteras), en proceso, entre lo diverso (Castillo, 2008: 32-33).

Cabe, sin embargo, advertir que:

No obstante la aparente unidad del campo de estudios geopoliticos, sus fronteras con la Geografia
Politica son ambiguas. De un lado, los trabajos de Fernand Braudel (Braudel, 2002) uno de los
fundadores de la Nueva Historia, mantuvieron una posicién distante del término geopolitica por sus
origenes ‘bastardos’, influidos por el predominio de la realpolitik y de su adopcién por el nazismo.
Formulaciones posteriores, como la propuesta de Immanuel Wallerstein y, destacadamente,
los trabajos del gedgrafo inglés Peter Taylor (2002), le dieron una nueva densidad tedrica a los
planteamientos braudelianos de la Economia Mundo, y reivindicaron nuevas perspectivas para la
geografia politica, al ofrecer nuevos contextos de andlisis geopoliticos (Preciado, 2011).

Este cambio de paradigma permitié que en el marco de la geopolitica y de la nueva geografia
politica se llevaran a cabo analisis en diversas escalas, lo que hizo posible que ampliaran sus
horizontes analiticos al incorporar aspectos subjetivos de los actores, a la vez que abrid la
posibilidad de establecer vinculos entre lo global y lo local.

Me propongo estudiar en particular el proceso revolucionario en Guatemala, caracterizado
por los movimientos insurreccionales en las regiones de frontera de El Petén guatemalteco,
considerando éstos como practicas y procesos sociales contestatarios de los movimientos
insurgentes desde el enfoque de la geopolitica critica. Para ello, el andlisis se ha realizado partiendo
delassiguientes etapas: paralal etapafundante (1962-1968), se realiza un acercamiento contextual,
y para las siguientes etapas y sus fases, se realiza un andlisis mas detenido: la segunda etapa o fase
“formativa” de las FAR (1969-1972); la fase “resistente” de las FAR (1973-1980); la fase “insurgente”
(1981-1990), y su etapa “terminal” (1991-1997).

Teniendo en cuenta que la geopolitica critica en América Latina se encuentra todavia
en proceso de construccién, en el caso de Guatemala, hace algunos afios aparecid la obra
Descolonizacién territorial, del sujeto y la gobernabilidad. Examen critico del discurso restringido
de la inclusidn (individual) del indigena maya en el sistema de partidos politicos que busca:

[...] observar la estructuracién de la politica administrativa territorial del pais desde la perspectiva
de la ‘geopolitica critica’ revisitando la historia a fin de poder leer la construccién discursiva de una
gobernabilidad, normalizadora de politicas de dominacién: aunarelectura diferente desde los Pueblos
Indigenas y su lugar ante las politicas de dominacién y configuracién del Estado (Castillo, 2008: 35).
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En esta investigacidon considero pertinente, sin embargo, retomar tres de los “seis grandes
grupos de perspectivas”® que han configurado los aportes de las ciencias sociales tanto hacia
la geografia politica, como hacia la geopolitica critica. En esta direccidn, retomo las siguientes
perspectivas:

Geopolitica del poder

La geopolitica del poder, expresion de la geopolitica de la militarizacion, parte de los usos
estratégicos del espacio y se ha extendido por América Latina. Su fin consiste en establecer el
control o asegurar el dominio sobre los recursos naturales considerados estratégicosy, a la vez,
impedir por medio de la represién cualquier manifestacién derivada de los procesos sociales
contestatarios. Se materializa en estrategias contrainsurgentes promovidas tanto porlos Estados
Unidos, como por las estructuras de inteligencia militar en los Estados de Latinoamérica.

Cabe sefalar que, en el departamento de El Petén, en Guatemala, se hizo presente capital
transnacional como parte del proceso de construccién histdrica del espacio econdmico-social
en las regiones de frontera del pais en las tltimas cinco décadas del siglo XX. Se trataba de una
segunda fase de penetracién, porque debe recordarse que en 1949 se produjo el retiro de las
empresas norteamericanas dedicadas a la explotacién de maderay chicle que habian operado
en Petén desde finales del siglo XIX hasta las primeras décadas del siglo pasado; por ejemplo,
en el caso de las empresas de explotacion de chicle, se retiraron debido a la competencia del
chicle sintético que comenzd a fabricarse a partir de derivados del petrdleo en la industria
quimica. En el caso de Chiapas, en ese mismo periodo el gobierno mexicano habia tomado la
decisién de prohibir la exportaciéon de madera en rollo, lo que dio pie a que se buscaran otros
medios para explotar los recursos naturales en esta region.

El capital transnacional regresé nuevamente a la Selva Lacandona a finales de la década
de 1940, de modo que pueden establecerse dos periodos: el primero de ellos, de 1950 a
1964, con la presencia de la Vancouver Playwood Company, empresa que, mediante el
procedimiento de crear sociedades mercantiles de origen nacional, fundé Maderera Maya,
S.A. Posteriormente, tras un largo proceso que durd catorce afios y que significé la compra

6 “De acuerdo ala clasificacion en seis grandes grupos de perspectivas sobre la geopolitica latinoamericana
en el marco de las geopoliticas criticas” (Preciado y Uc, 2009). El enfoque de Ivan Castillo Méndez se ubica
dentro de la geopolitica indigena, orientada al estudio de la gobernabilidad de los pueblos indigenas en
Guatemala. En este sentido, “la geopolitica indigena denuncia tanto la exclusién politica de los indigenas en
los sistemas politicos latinoamericanos, como su anulacién socioldgica en la construccién de los proyectos
nacionales, es decir, la existencia de un persistente ‘colonialismo interno’” (Gonzélez, 2006, citado en
Preciado y Uc, 2009).

7 Gonzadlez Pacheco utiliza esta expresion para hacer énfasis en que la selva fue “sometida a una explotacién
irracional e intensiva”, dado que en ultima instancia “los beneficiados fueron los grandes capitalistas de
Europa y los Estados Unidos y junto con ellos sus paises que en base al intercambio desigual que practican
han dado origen aimperios y potencias” (Gonzalez Pacheco, 1983).
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de la Selva Lacandona’ (Gonzdlez, 1983: 157-159), empled diversos procedimientos para
eludir los obstaculos legales que le impedian crear una unidad de explotacidn forestal; su
aprobacidn estaba sujeta a que debia asegurar el aprovechamiento integral de la selva, para
lo cual tenfa que instalar una planta de pulpa y celulosa inexistente no sélo en México, sino
a nivel mundial. La autorizacidén final sélo podia darla el presidente de la republica, Adolfo
Lépez Mateos, pero nunca llegd, lo que significd el riesgo de perder el capital invertido. Sin
embargo, una empresa de tal magnitud no “pensaba irse derrotada del negocio” (Gonzalez
Pacheco, 1983: 175, 177, 179).

En el caso de El Petén, la salida de estas empresas norteamericanas significd, a su vez, que
se abrieran otras condiciones y nuevas ventajas competitivas para el capital transnacional, al
presentarse nuevamente para invertir, esta vez en la bisqueda de yacimientos de petréleo en el
territorio.

Todas las acciones anteriores pueden considerarse parte de las estrategias geoecondmicas
transnacionales para la reapropiacién de este espacio-territorial, pero su aplicacién requeriria
de éptimas condiciones politicas internas para su viabilidad. En este sentido, debe recordarse
que, a partir de la experiencia histérica de El Petén durante la primera fase de penetracidon
del capital transnacional (1880-1949), quedé demostrado que la instauracién de un régimen
politico en el pais —que se expresaba “en diferentes lugares y en distintas épocas” entre
un Estado “débil” y “fuerte al mismo tiempo” (Siebold, 1999: 12)— permitidé que los jefes
politicos, que constituian una pieza central del mismo, facilitaran los beneficios obtenidos con
la presencia de las compafifas extranjeras en el ambito geopolitico de su territorio, e incluso
participaran en ellos.® Fue precisamente la legislaciéon petrolera de 1949, durante el régimen
del primer gobierno de la revolucién democrético-burguesa de Juan José Arévalo, la que
restringid la participacion del capital extranjero al constituirse en garante de la proteccién de
los recursos nacionales. Esta firme posicién del Estado nacional guatemalteco obligd al retiro
delas principales empresas petroleras de El Petén y a que esperaran mejores tiempos politicos
para su regreso al pafs.

En este trabajo no se analizard el proyecto politico capitalista de la Revolucién guatemalteca
de octubre de 1944-1954, dado que se abarcard el periodo que cubre desde el segundo gobierno
emanado de la contrarrevolucién en Guatemala de 1954 —del general Miguel Ydigoras Fuentes,
1958-1963—, hasta el primer gobierno civil surgido después de las dictaduras militares —Vinicio
Cerezo, 1990-1994—. Me centraré mas especificamente en los efectos de dichos regimenes
durante los 28 afios de existencia de la Empresa Nacional de Fomento y Desarrollo Econémico de
El Petén (FYDEP).

8 “Desde el punto de vista del sistema interestatal existente, la situacién ideal en un drea sometida a la
incorporacién es la existencia de estructuras estatales que no sean ni demasiado fuertes ni demasiado
débiles.Sisondemasiadofuertes, puedenestarencondicionesdeevitarlos flujos transfronterizos necesarios
basandose en consideraciones distintas a la de maximizar la acumulacién de capital en la economfa-mundo.
Si son demasiado débiles, quizd no sean capaces de evitar que otros, dentro de su territorio, interfieran
estos flujos” (Wallerstein, 1998: 239).
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Como parte del uso estratégico del espacio, debe también tenerse en cuenta cémo el
Estado emergid hacia el rescate y la integracién socioecondmica de las fronteras internas, en
este caso de El Petén, durante una primera etapa—1945-1962—, con la creacién de la empresa
nacional mencionada, el FYDEP, en 1959. Posteriormente, en una segunda etapa que va de
1962 a 1990, los gobiernos militares plantearon la centralizacién o la autonomia estatal de esta
empresa y, paralelamente, el surgimiento de una burocracia civil y militar, y el debut de la
alta oficialidad del ejército como élite, antesala de su insercién como “aparato dominante” al
interior del Estado.

De acuerdo con Wallerstein, las fronteras internas son aquellas consideradas como “dreas
remotas desde el punto de vista ecoldgico o areas dificiles” (Taylor y Flint, 2002: 24). Es en
este escenario en el que los objetivos politicos del ejército y de los diferentes actores sociales,
tales como la Iglesia catdlica a través de los catequistas, la organizacidn cooperativista o las
fuerzas insurgentes, establecieron “practicas espaciales y temporales” (Harvey, 2004: 265)
que, expresadas en sus niveles local y regional, se planteaban como fin no sélo la disputa por
el control espacial y temporal, al intentar reorganizar la unidad regional en la que operaban,
es decir, la “reconfiguracion de sus bases geogréficas”, sino también, y fundamentalmente,
“reconstituir relaciones de poder” (Harvey, 2004: 264).

En este sentido, nos acercaremos a las politicas del Estado y a su comportamiento frente
al capital nacional y al transnacional. Este ejercicio permitird conocer cémo operé y domind el
capital en el territorio, asi como analizar la manera en que el Estado emergid hacia el rescate
y la integracion econémica de las “zonas vacias [...] incluyendo las tensiones con los estados
nacionales mexicano y guatemalteco y como ya hemos visto, las consideraciones del sistema
mundo en el que se insertan”.?

Geopolitica de laresistencia

La geopolitica de la resistencia, como expresiéon de la “antigeopolitica”, domina en los
movimientos sociales que se disputan el control espacial y temporal de las regiones de frontera.
En igual sentido, la imaginacidn geopolitica de resistencia permite construir “contraespacios en
los que las representaciones oficiales del espacio y sus contenidos se cuestionan, reflejando las
practicas espaciales de las fuerzas contrahegemdnicas” (Preciado y Uc, 2010: 15).

Considero que la estrategia politica-militar del movimiento revolucionario guatemalteco forma
parte de la geopolitica de la resistencia. En tal sentido, es importante sefialar que esta investigacion
se sitlia en un dmbito en el que el elemento geogréfico se transforma “en un saber estratégico

9 Colaboracion del Dr. Jaime Preciado durante el seminario Geopolitica y geoeconomia en América
Latina, impartido en el Programa del doctorado en ciencias sociales y humanisticas, realizado en el
CESMECA, San Cristobal de Las Casas, Chiapas, 2009.
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estrechamente unido a un conjunto de précticas politicas y militares” (Valdez, 2008: 65). El analisis
desarrollado para sustentar tedricamente lo sefialado parte del empleo del concepto de estrategia
politica-militar, para lo cual me apoyo en la nocién tedrica de “relaciones de fuerza”, las que Gramsci
distingue en grados o momentos diversos, aunque las caracteriza para situaciones particulares.
Retomo basicamente de su andlisis las “fuerzas sociales [...] ligadas a la estructura, objetiva,
independiente de la voluntad de los hombres [...y las] fuerzas politicas [...] valoracién del grado de
homegeneidad, autoconciencia y organizacién alcanzado por los distintos grupos sociales”.

Las regiones de frontera de El Petén constituyen un escenario propicio donde cobré validez
la consideracion tedrica de la apariciéon de una nueva relacién de fuerzas que se expresé entre
la “relacion de fuerzas sociales” y la “relacién de fuerzas politicas”, aludidas por Gramsci, a las
que agregamos el tercer elemento de su propuesta: la “relacién de las fuerzas militares [...]
inmediatamente decisivo segun las circunstancias”.

[El desarrollo histdrico oscila continuamente entre el primer y el tercer momento, con la mediacién
del segundo]. Pero éste no es un momento de caracter indistinto e identificable inmediatamente en
forma esquemadtica, también en él se pueden distinguir dos grados: uno militar en sentido estricto,
o técnico-militar, y otro que puede denominarse politico-militar. En el curso del desarrollo histdrico
estos dos grados se presentaron en una gran variedad de combinaciones (Gramsci, 2000: 42-44).

Unaspecto novedoso paraabordarlos movimientos sociales, alos cuales denomino movimientos
insurgentes por formar parte de los procesos contestatarios en las regiones de frontera de la
regién estudiada, es la “geopolitica de laresistencia”, que permitird apuntalar este estudio desde
lanocidn de “contraespacio”, desde las practicas espaciales de las fuerzas contrahegemdnicas, y
desde el concepto de estrategia politica-militar.

Por otra parte, el aporte fundamental de la “geopolitica de la resistencia” consiste, desde mi
punto de vista, en que los tres niveles de relaciones de fuerza a los que alude Gramsci —relacion
de fuerzas sociales, de fuerzas politicas y de fuerzas militares— pueden materializarse al ser
trasladados al plano espacial de los “contraespacios”.

De esta manera, el conflicto politico expresado militarmente —los procesos
contestatariosjugaronunpapel enlas estrategias politico-militares— consistié enladisputa
con el Estado, las élites regionales y el ejército nacional por el control espacial y temporal
en las regiones de frontera.” Es precisamente en el nivel espacial en el que se expresaron
las distintas fuerzas hegemdnicas y contrahegemdnicas; asimismo, el conflicto politico
expresado de manera militar también puede analizarse partiendo de las consideraciones

10 Cabe sefialar que la disputa territorial se dio también entre las diferentes organizaciones del
movimiento revolucionario, especialmente en la frontera con México. Sélo asi se entiende el papel de
las FAR en El Petén, del Ejército Guerrillero de los Pobres (EGP) en Huehuetenango, las Verapaces y
Quiché, y de la Organizacion del Pueblo en Armas (ORPA) y el Partido Guatemalteco del Trabajo (PGT)
en San Marcos (aporte del Dr. Arturo Taracena, 2012).
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que Gramsci sefiala: “La fuerza militar resume el valor de la extensién territorial (con una
poblacion adecuada, naturalmente) y del potencial econdmico. En el elemento territorial
debe considerarse en concreto la posicién geografica” (Gramsci, 1999: 48).

Por otra parte, se ha sefialado que las “practicas espaciales y temporales nunca son
neutrales en las cuestiones sociales. Siempre expresan algun tipo de contenido de clase social
y, en la mayor parte de los casos, constituyen el nucleo de intensas luchas sociales” (Harvey,
2004: 265). De esta suerte, los conflictos sociales que surgieron fueron el resultado de los
efectos reciprocos tanto de la interpenetracién, como de la mediacién de los sujetos internos
y externos participantes.

Alexaminareste ordendeacontecimientos suele descuidarse eldarsujustolugaral elementoburocratico,
civil y militar, y no se tiene presente, ademds, que en tales andlisis no deben entrar solo los elementos
militares y burocraticos en I[a] accidn, sino los estratos sociales en los que, en los conjuntos estatales
dados, laburocracia es tradicionalmente reclutada. Un movimiento politico puede ser de cardcter militar
aunque el ejército como tal no participe en él abiertamente; un gobierno puede ser de caracter militar
aunque el ejército como tal no participe en el gobierno. En determinadas situaciones puede suceder que
convenga no ‘descubrir’ al ejército, no hacerlo salir de la constitucionalidad, no llevar la politica entre
los soldados, como se dice, para mantener la homogeneidad entre oficiales y soldados en un terreno de
aparente neutralidad y superioridad sobre las facciones; no obstante es el ejército, o sea el Estado Mayor
y la oficialidad, quien determina la nueva situacién y la domina (Gramsci, 1990: 53-54.).

Geopolitica del conocimiento

Este enfoque ofrece recursos epistemoldgicos para un mejor acercamiento a las propuestas de
la geopolitica en sentido estricto, ya que no sélo se busca la reinterpretacién explicita entre
espacio y poder, sino una demanda por la de-colonizacién del pensamiento y los saberes que
involucran la comprensién del espacio. Uno de los impulsores de este enfoque es Walter Mignolo
(2010), y se incorpora a él el gedgrafo Milton Santos, quien:

[...]ofrece unmétodo de andlisis geografico que considera al espacio como un sistema de sistemas o
como un sistema de estructuras y nos plantea un esquema de aproximacién a la dimensién temporal
(histdrica) y a los sistemas espaciales que diferencia al centro de la periferia, sus planteamientos
respecto de los paises subdesarrollados y dependientes, particularmente en Latinoamérica, lo
acercan al enfoque critico de la geopolitica (Preciado y Uc, 2009: 13-14).

De manera conceptual:

[...]lageopoliticacritica pretende deconstruir el pensamiento geopolitico de latradiciénintelectual,
académica y disciplinaria, siendo los espacios cientifico y el de las ideas aquellos en que se
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desenvuelve el andlisis critico. Se trata de re-evaluar la historia y los autores clave de la Geopolitica
como disciplina, asi como la politizacién de ésta como método de andlisis o del conocimiento
geopolitico mismo (Preciado y Uc, 2009: 15).

Desde estas tres perspectivas de la geopolitica critica—Ila geopolitica del poder, la geopolitica de
la resistencia y la geopolitica del conocimiento— he realizado el estudio politico espacial de las
regiones de frontera de El Petén a partir del momento en que el Estado emerge hacia el rescate
e integracion socioeconémica de las fronteras internas, lo que origind a su vez la reapropiacién
territorial de El Petén, caracterizada por la intervencién de diversos actores sociales y de los
movimientos insurreccionales contestatarios que se enfrentaron a las politicas estatales
desarrollistas aplicadas en esta regidn selvatica.

Para realizar el estudio de un periodo histérico como el que nos proponemos —1960-2000—
no se debe perder de vista la perspectiva histdrica del proceso de conformacién territorial. Si
partimos de la premisa de que tanto el espacio como el tiempo son categorias inherentes al
estudio de la historia, es imprescindible, de igual manera, considerar que el espacio también
es poseedor de una historia, es decir, “es algo historiable” (Koselleck, 2001: 97) y puede ser
estructurado y reestructurado en lo politico-geografico, lo econdmico y lo social. En resumen,
con el empleo de estas tres perspectivas de la geopolitica critica considero la unicidad de los
procesos sociopoliticos y militares con el espacio como recurso de hegemonita.

Esta conjuncidon de elementos nos permite abrir la reflexién y ampliar el horizonte
epistemoldgico a quienes trabajamos bajo la perspectiva y el enfoque de la geopolitica critica
(Valdez, 2006) y, en ese sentido, he decidido adherirme al llamado por medio del cual se nos
convoca a que, desde nuestros contextos especificos, construyamos “una tradicidn geopolitica
propia, que sea critica de nuestra realidad”. Ante todo, debe tomarse en cuenta que no existe
una propuesta consensuada para una geopolitica en América Latina, pero si es reconocido el
nuevo discurso que tiende a la elaboracidn de una propuesta geopolitica critica, el cual hallevado
a configurar “seis grandes grupos de perspectivas” (Preciado y Uc, 2009).

Propuesta de caracterizacion de unaregion
de frontera como espacio de transiciéon

Para el desarrollo de este apartado me he apoyado en las propuestas tedricas de autores que
han tratado el proceso histdrico que siguid a la formacidn de las regiones de frontera."” Destaco

11 En el Iéxico anglosajén, para el uso y el significado del concepto de frontera “disponen de dos vocablos
para designar dos realidades distintas” (Fernandez, 1997: 16). Es el caso de la experiencia norteamericana,
en la que se asigna al concepto de frontera dos significados con connotaciones propias: border y frontier.
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entre ellas aquella que sostiene que las regiones de frontera podrian considerarse “un area de
transicion entre lo conocido y lo desconocido” (Cairo, 2001: 33).

Asimismo, situamos el origen de la “economia-mundo” en el surgimiento de las regiones de
frontera.

En el caso de la expresion “regién de frontera o frente pionero (frontier)” ésta tiene su origen en el
concepto de “al frente”, como si se tratase de la ‘punta de lanza de la civilizacién’, en tanto que la
expresion “limite fronterizo” (boundary) proviene de limite (bound), que denota un limite territorial
(Taylory Flint, 2002: 179).

Por otra parte, desde el andlisis de la geografia politica ya no es posible, hoy en dia, referirse a
la existencia de este tipo de regiones de frontera dado que, al instaurarse el “sistema mundo”
de manera definitiva a principios del siglo XX, éstas desaparecieron del mapa mundial. En este
sentido se advierte, por ejemplo, que “en la actualidad sdlo cabria hablar de regién de frontera
en alguna zona del Amazonas y aun en este caso con muchas precauciones” (Taylor y Flint, 2002:
179; Cairo, 2001: 33). Cabe sefalar que:

[...]también se puede usar el concepto de “frente pionero” respecto del avance del capitalismo
sobreunterritorio, antes parcialmenteintegrado aél. Laideade sector, por ejemplo, el agricola
lo emplea; por otra parte, esta idea de frente pionero también puede ser usada en territorios
internos de una nacién, como puede ser el caso de la mineria. El plan Balancdn Tenosique es
una muestra en el caso de actividades agropecuarias, mientras que la mineria en Zacatecas y
Guanajuato durante la Colonia fue el frente pionero mds dindmico de la época.”

Sinembargo, es posiblerecuperaralgunos elementos de la definicién cldsica deregién de frontera
y aplicarlos de manera creativa al contexto especifico de los movimientos insurreccionales
ocurridos en las selvas de El Petén, situadas entre Chiapas, Tabasco y el noreste de Guatemala;
en este sentido, es conveniente precisar que unaregion de frontera “estd orientada hacia afuera
y el limite fronterizo estd orientado hacia dentro. Un limite fronterizo es una linea definida de
separacién, mientras que una region de frontera es una zona de contacto” (Taylor y Flint, 2002:
179). Para efectos de conceptualizacidn, empleo el término de geografia politica, desde el cual
interpreto de manera distinta el espacio y el territorio. A partir de lo anterior, considero util el
empleo del concepto de regiones de frontera, las cuales se encuentran orientadas hacia afuera,
y descartaré, en consecuencia, el criterio de regionalizaciones basadas en el “consenso” —las
cartografias oficiales— que parten de los limites fronterizos, los cudles, en el estricto sentido de
la geografia politica, significan una linea definida de demarcacién o de separacién.

12 Aporte del Dr. Jaime Preciado en el seminario Geopolitica y geoeconomia en América Latina, impartido
como parte del Programa de doctorado en ciencias sociales y humanisticas, realizado en el CESMECA, San
Cristébal de Las Casas, Chiapas, 2009.
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Por otra parte, Mangano Fernandes se refiere a que la existencia de limites presupone hablar
de fronterasy, en consecuencia, de una zonade conflicto. A este respecto, ademas de las regiones
de frontera y de los limites fronterizos, se ha incorporado “un tercer significado de frontera”
que considera a ésta como “un espacio de transicién mas que a la estricta delimitacién de los
espacios estatales, son las zonas fronterizas o borderlands, que serfan aquellas zonas en las que
las comunidades politicas se interpenetran mutuamente, y en las que sus habitantes, de uno y
otro lado, comparten vivencias, tienen frecuentes contactos e incluso forjan lazos familiares”
(Fernandes, 2005)."

Ademas de ello la caracterizacion de las zonas fronterizas que acertadamente precisa
Heriberto Cairo se refuerza ain mds cuando advierte que “las zonas fronterizas implican
la existencia de un limite fronterizo, pero no todos los limites fronterizos dan lugar a zonas
fronterizas, en el sentido aludido” (Cairo, 2001: 33). Ampliando su anélisis, este mismo autor
afirma que es necesario distinguir “entre regiones de frontera y lineas fronterizas”, dado que
se hace imprescindible “establecer las diferencias entre las fronteras de los Estados modernos
y las fronteras de los Estados tradicionales”. Esta distincidn nos llevara inexorablemente a
considerar que la construccidn de los Estados nacionales o modernos implicé el establecimiento
de fronteras lineales, en tanto “en los Estados tradicionales la idea de frontera hace referencia
a una zona” (Cairo, 2001: 33). A manera de conclusidn, Cairo sefiala que “en cualquier caso, es
importante tener en cuenta que entre la regién de frontera y el limite fronterizo lineal no existe
una relacién evolutiva”.

Por otra parte, en los Ultimos sesenta afios del siglo XX los territorios localizados entre el
estado de Chiapas y el noreste de Guatemala vivieron desencuentros y encuentros en la lucha
por el establecimiento de sus limites fronterizos, que a la postre han contribuido a delimitar las
fronteras politicas entre ambos espacios.

De hecho, durante lamayor parte del siglo XX las selvas separaron los grandes nucleos de poblacién
de Méxicoy Guatemala. Unicamente se desarrollaron enclaves de contacto en torno ala explotacién
maderera y la extraccién de chicle. Pero incluso tomando en cuenta esto, cabe considerar estas
regiones como “fronteras-frente” que sélo después de unlargo tiempo entraron en contacto como
resultado de la colonizacién campesina, pero sobre todo de la guerra civil guatemalteca, y dieron
lugar a la formacién de espacios de encuentro e intercambio social.”

Sin embargo, considero que durante las cinco décadas sefialadas —1960-2000— estos territorios
devinieron de regiones de frontera, a un espacio de transicién o zona de contacto. Por otra
parte, a pesar de que algunos autores consideran que las ciencias sociales han dejado de lado la

13 Es importante sefialar que esta significacion ha sido rescatada recientemente por Douglass (1994), pero
ya habia sido sefialada por Lapradelle en 1928 (Cairo, 2001: 33).

14 Enfasis del autor.

15 Aporte del Mtro. Mario Vazquez Olivera.
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problematica de “la configuracidn de las fronteras y de su papel en la actualidad” otros por el
contrario sostienen que las “Fronteras y formaciones fronterizas constituyen temas de estudio de
permanente interés” (Mitre, 1997: 9); esta cuestion contintia teniendo vigencia y despertando interés
en el caso de América Latina tanto para los sujetos colectivos, como para los estudiosos del tema. En
el caso en particular que nos interesa, la razén responde a que la construccién histdrica del espacio
en las regiones de frontera obedece a un proceso de largo aliento como parte de la invencién de
las naciones mexicana y guatemalteca, puesto que la legitimacién del Estado nacional pasé por la
afirmacidn y la defensa de sus respectivas soberanias territoriales sobre estas regiones.

Por ello, mi propuesta consiste en considerar las regiones de frontera en El Petén como
espacios de transicién, de encuentro y en constante movimiento en el tiempo. Esto ultimo
tendrd sus efectos en niveles internos y externos hacia finales de los afios noventa, en el plano
del intercambio econdmico entre México y Guatemala.

Es importante mencionar, de manera particular, que a partir de los procesos de negociacion
politica llevados a cabo por los movimientos insurgentes de El Salvador y Guatemala a principios
de la década de los noventa, con la participacion de México como fuerza de intermediacidn, las
relaciones de intercambio econdmico sufrieron modificaciones en la frontera sur de México con
respecto al drea centroamericana. El fin de los conflictos armados posibilité también que cambiara
lamirada del Estado mexicano hacia el sur, donde se redimensionaron después otros aspectos mas
importantes, dado que “laregidn pasa de ser practicamente inexistente en términos econémicos,
sociales y politicos, a tener una significacion estratégica” (Villafuerte, 2004: 52).

Para el estudio comparado de esta region de frontera como espacio de transicién o zona de
contacto, propongo la siguiente caracterizacion a partir de las variables que considero que han
estado presentes bajo diferentes circunstancias y niveles a lo largo del tiempo:

1. continuidad geoecondmicay geohistdrica en las regiones de frontera,
2. unidady diversidad sociocultural,
3. fronteras y limites politicos: la multidimensionalidad del territorio del sureste mexicano y

Belice,

4. elprocesode construccién histdrica del espacio econémico-social enlas regiones de frontera

en las dltimas cinco décadas del siglo XX,

5. actoressociales en El Petén,

6. tipos de proyectos colonizadores.

Como he explicado con anterioridad, el enfoque tedrico-metodoldgico aplicado en el
presente capitulo es una propuesta para pensar las regiones y las fronteras como un ejercicio
de estudio comparado desde las ciencias sociales histdricas, aunque ampliado con el fin de
aplicar la metodologia comparativa a los procesos sociales y a los movimientos insurgentes
en las regiones de frontera. Me apoyo tanto en la geografia politica e histdrica, como en la
geopolitica critica, entendiendo que se trata de un entramado necesario para comprender
la relacién de fuerzas en los alzamientos insurreccionales en estas regiones. En este sentido,
no existen investigaciones que aborden un estudio comparado de lo que he denominado
territorializacién de la politica e insurgencia territorializada en las selvas del noreste
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guatemalteco, y menos aln bajo la perspectiva que planteo, la de considerar este espacio
como una regidn histérica —bajo la concepcidn de analizar las regiones de frontera—y como
espacio de transicién o zona de contacto —desde el enfoque geopolitico—, en donde tienen
lugar los movimientos insurreccionales desarrollados a partir de la segunda mitad del siglo XX
en un tiempo coyuntural de cerca de cuatro décadas.

De manera particular, me propuse realizar la presente investigacién partiendo de dos ejes
metodoldgicos principales: 1) el andlisis comparativo de las regiones de frontera vistas como
practicas y procesos sociales contestatarios, y 2) el analisis de los elementos geopoliticos e histéricos
que han incidido en el proceso de construccién histdrica del espacio econédmico-social en estas
regiones, empleando el método comparado en las ciencias sociales y teniendo claro que en este
campo hay importantes diferencias, por ejemplo, entre el método de la comparacién y la politica
comparada (Sartori, 1994: 261)."® Por otra parte, se ha admitido que la historiograffa recurre al
método comparativo. Asimismo, se han presentado también problemas en sentido contrario por
el “uso inadecuado que de la comparacién histdrica han hecho autores como Spengler, Toynbee o
Rostow, los cudles no vacilaron en incurrir en terribles anacronismos y faltaron del todo al respeto a
la especificidad estructural e histdrica de las sociedades incluidas en sus comparaciones” (Santana y
Pérez, 1999: 340-341).” En este mismo sentido se advierte que:

[...] el problema de la historia comparada [...] no es facil resolver [...] ademas de las fuentes, las
dificultades de comparacién surgen por la disparidad de enfoques de los diferentes trabajos y
monografias que se han elaborado previamente, y cuya suma, o el intento de agruparlas a la
manera de un rompecabezas, no representa, sin duda, la realidad histdrica, pero tampoco permite
establecer una comparacién (De Gortari, 2002: 39).

Sin embargo, es necesario sefialar que también el método comparativo empleado y defendido
en investigaciones de destacados historiadores de inicios y mediados del siglo XX, como Henry
Pirenne, Marc Bloch o Witold Kula,® ha obtenido grandes logros. Por otra parte, cabe destacar
que una importante contribucién para la historia critica ha sido la aportada por la corriente de

16 Sartori diferencia entre el método experimental, el método estadistico y el método comparado, con
respecto al método histérico. Aunque reconoce laimportancia de la historia para la sociologia y la politica,
hace énfasis en cémo debe utilizarse el material histérico con fines de control, recordando que debe
distinguirse en el método historiografico, que es en el que se apoya el historiador para conocer la historia.
Por otra parte, para los fines del politélogo, se trata de control histérico con el fin de hacer ciencia politica
y, para el socidlogo, para hacer sociologfa.

17 A este respecto, Marc Bloch (1979) insistia en las similitudes y diferencias entre los elementos objeto de la
comparacion. Precisamente, en su obra La sociedad feudal lleva a cabo una extensa investigacién por medio
de “un corte a través de la historia comparada” realizada en algunos paises en Europay en la cual propone
analizar y explicar “una estructura social y [....] sus relaciones. Un método parecido, que si la experiencia se
muestra fecunda, podrd emplearse en otros campos de estudio, limitados por fronteras distintas” (Bloch,
1979: 5, 193).

18 Al respecto, consultar Pirenne (1923: 28), Bloch (1930: 31-39), Kula (1973: 571), citados en Santana y Pérez (1999).
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los Annales, la cual contribuyd a desarrollar el método comparativo en la historia. Precisamente
el historiador Carlos Aguirre Rojas, retomando las palabras del propio Marc Bloch, presenta una
definicidn de la comparacién histdrica:

(Qué es, para comenzar, comparar dentro de nuestro dominio de historiadores? Comparar es
incontestablemente lo siguiente: elegir, entre uno o varios medios sociales diferentes, dos o mas
fenédmenos que aparenten a primera vista, mostrar entre ellos ciertas analogfas, describir luego
las curvas de su evolucién, comprobar sus similitudes y diferencias y, en la medida de lo posible,
explicar tanto las unas como las otras (Aguirre, 2003: 67-68).

Por lo anterior, es posible comparar diferentes procesos histdricos rompiendo con las antiguas
visiones de la historiografia decimondnica en las que se consideraba, por ejemplo, que las
fronteras politicas formaban parte de “unidades naturales” (Santana y Pérez, 1999: 341); “el
régimen de propiedad de la tierra, la industrializacidn, la urbanizacidn, la colonizacién y las
revoluciones [...] son susceptibles de ser comparados” (De Gortari, 2002: 39-40).

También debe tomarse en consideracién un aspecto de suma importancia para nuestro
analisis comparativo, el sefialado por Braudel: ““cada pais tiene siempre sus zonas atrasadas, cuya
existenciaesnecesariaparaelbuenfuncionamiento del organismo econémico ensu conjunto”. Al
emplear este método comparativo he considerado laimportancia que Gramsci otorga al estudio
de lo nacional y su amplio conocimiento de la situacién geogréfica —lo que le permite conocer
a fondo la cuestion meridional campesina de lItalia, reconociendo la existencia de regiones
atrasadas materialmente con respecto a las regiones situadas en el norte italiano (Gramsci,
2002: 312)—. Esto me permitid llevar a cabo un estudio comparado entre las regiones de frontera
objeto de este estudio, donde convergen elementos similares. En nuestro caso, la construccién
de un modelo histdrico no hubiera sido posible sin recurrir al método comparativo.

Asimismo, considero de importancia rescatar algunos elementos de los procesos sociales,
politicos, histdricos y culturales que han configurado la construccién del espacio en las regiones
estudiadas, particularmente en las selvas ubicadas en El Petén, Guatemala, las cuales “presentan
condiciones excepcionales” que hacende este territorio, junto con Chiapas, “unaregion privilegiada”
para el estudio histérico comparativo (Valdez, 2006: 42) espacio-temporal que me propongo.

Por lo anterior, la propuesta metodoldgica de la que parto se basa en el empleo del método
comparado en las ciencias sociales humanas, considerando que la dimensién espacio-temporal
abarca el periodo histérico-social comprendido entre 1960 y 2000. Algunos elementos de estas
regiones ya han sido comparados en estudios previos del autor sobre historia econémica e
historia regional (Valdez, 2006). Entre ellos se encuentran los siguientes:

a) Chiapasy Guatemala son sociedades estructuralmente semejantes.

b) Los desencuentrosy encuentros enlalucha por el establecimiento de sus limites fronterizos:
“en un primer momento, a lo largo de un siglo, la historia regional de Chiapas y El Petén, nos
demuestra que el espacio regional de ambos territorios, ha estado sometido a un proceso de
“expansion-contraccién espacial y temporal”.”
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f)

Presencia de ciclos econdmicos relativamente sincrénicos y de un “desarrollo social desigual”
en las tres regiones de frontera: La Lacandonia, El Petén y El Ixcdn, como consecuencia del
papel del Estado, asi como de los grupos hegemdnicos de poder, debido a miltiples factores.
Las tres regiones de frontera se encuentran comprendidas entre dos zonas y dos paises
histéricamente atrasados, unaen el sureste de Méxicoylas otras dos enlazona noroccidental
de Guatemala.

Laspoliticasnacionales desarrollistas fueron parte articuladora de un modelo de colonizacidén-
poblamiento establecido enlas décadas de los afos sesenta, setentay ochenta, que temporal
y espacialmente se aplicé en la regién de la Selva Lacandona y el noreste guatemalteco.
Dichas regiones de frontera han estado sometidas a presiones diversas por parte del Estado
en distintas fases de su construccién histdrica.

En concreto, me propuse en esta investigacion realizar una comparacion histérica entre las
regiones de implantacién guerrillera de las FAR y de las otras dos organizaciones politico-militares
—Ejército Guerrillero de los Pobres (EGP) y Organizacién del Pueblo en Armas (ORPA)—, ademas
de entre las diversas etapas del proceso revolucionario de las FAR en Guatemala. Para llevar a cabo
esta comparacion histdrica se tomaron en cuenta las similitudes y las diferencias, las continuidades
y rupturas de cada una de las siguientes etapas del proceso revolucionario de las FAR:

Cuadro 1. Comparacion historica entre regiones de implantacion guerrillera de las FAR

Regidn nororiental

terminal

Primera etapa Primeros alzamientas | Origenes de las Geopolitica
1962-1968 del pafs (frontera con e
fundante armados FAR critica
| Honduras) I
Segunda etapa, |
1969-1972 gty
fase formativa ‘ Considerados
i | Lasregiones de frontera L o I
Segunda etapa, o : coma maovimientos Similitudes v
g 1973-1980 (México y Belice) i : y o
fase resistente | B E regionales diferencias. Geopolitica
i 1 vistas como practicas " F i
Segundz etapa, . contestatarios en Continuidades v critica
19811990 ¥ procesos sociales
fase indurgente 2 confrontacion con el rupturas
i 1 contestatarios |
Tercera etapa, Estado
19911997

19 El concepto de expansidn-contraccién espacial y temporal fue tomado del ensayo de Taracena (1999: 31).
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Las continuidades y rupturas de los movimientos sociales de cardcter insurreccional de las
regiones de frontera se pueden sintetizar de la siguiente manera:
a) Cambios estratégicos:

e estructuras de corte politico-militar no partidistas,

e abandono de la teoria del “foco” del movimiento revolucionario guatemalteco,

e incorporacion de lalinea de masas por parte de estos movimientos,

e integracién de los indigenas a los procesos de insurreccién armada.

b) Cambios politicos:

e adopcién de un doble discurso ideoldgico permeado por la democracia, eliminando de
su lenguaje la lucha por el socialismo y reduciendo el papel de sus tacticas de la lucha
armada por la estrategia defensiva,

¢ el movimiento insurgente de Guatemala acepta iniciar negociaciones de paz con el fin
de incorporarse a la vida politica nacional para participar en futuros procesos politico-
electorales.

¢) Continuidades y rupturas:

e setrata de movimientos histdricos que ocurreny aprovechan las experiencias del pasado
histérico de los anteriores proyectos socialdemdcratas, nacionalista-revolucionarios
y comunistas, y que se funden en nuevas experiencias dando origen a los movimientos
sociales regionales en el afan por no repetir los errores politicos que cometieron los
grupos que les antecedieron,

e lavinculaciédn con algunos de los sujetos histdricos colectivos y las relaciones establecidas
en el tiempo y en el espacio, que incidieron politicamente en Chiapas y el noreste
guatemalteco, y la influencia en los niveles micro de algunos movimientos sociales.

Comoseindicd conanterioridad, dentro delandlisis holistico establecitres niveles paraladiscusion
alrededor del territorio y la geopolitica critica. El primer nivel se explicé contextualmente y el
segundo de manera mds breve. Por su parte, el tercer nivel corresponde a la territorialidad, a
la territorializacién de la politica y a la insurgencia territorializada. Sin embargo, dado que se
abordard mas adelante, haremos solamente unas breves consideraciones sobre el concepto de
hegemonia que se emplea en este trabajo.

De acuerdo con una propuesta formulada por Gramsci existen “tres puntos de referencia

esenciales para una teoria de la hegemonia”:

a. La supremacia de un grupo social se manifiesta en dos formas: como “dominio” o “coaccién”, y
como “direcciénintelectual omoral” o consenso (Cuadernos de la Cércel, p. 2010; El Resurgirmiento,
1977 p.87; citado en Cerroni, 2008: 99).).

b. Un grupo social es dominante sobre los grupos adversarios [...], y es dirigente de los grupos
afines o aliados (ibidem).

c. Un grupo social puede y debe ser dirigente ya antes de conquistar el poder (ibidem) (Gramsci,
Cuadernos de la Carcel, 1975; citado en Cerroni, 2008: 99).
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Como se puede observar en el ejemplo anterior, de los tres aspectos mencionados la teoria

de la hegemonia fue aplicada en relacién con los grupos sociales, de manera que el uso de

este concepto en el presente caso puede enmarcarse en las nociones de uso de la fuerzay de
consenso, y puede aplicarse en diversas situaciones y momentos histdricos. Otros ejemplos en
los que puede aplicarse el concepto son los siguientes:

e Lucha entre la sociedad civil y la sociedad politica de un determinado periodo histdrico.

e En el sistema hegemdnico existe democracia entre el grupo dirigente y los grupos dirigidos,
en la medida en que el desarrollo de la economia y por consiguiente de la legislacién, que
expresa tal desarrollo, favorece el pasaje (molecular) de los grupos dirigidos al grupo
dirigente (Gramsci, 2002: 123).

e Otros elementos del planteamiento de Gramsci son el “equilibrio inestable de clases” y
“ciertas categorfas de intelectuales (al servicio directo del Estado, en especial burocracia
civil y militar) estdn ain demasiado ligadas a las viejas clases dominantes”.

Considero la pertinencia del empleo de este concepto, el cual permitird comprender la

incorporacién, ademas, de los componentes politico, ideoldgico y cultural como elementos clave

para la lucha o el mantenimiento de las élites en el poder.
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Continuidad geoeconémica y geohistorica
enregiones de frontera

Unidad ecolégica. Fronteras naturales y paisajes geohistéricos

Algunos estudios relativamente recientes han centrado su atencién en la revisién tedrica de las
concepciones sobre frontera, especialmente la del norte de México, y han realizado interesantes
aportes sobre una faceta que interesa para el presente trabajo: las fronteras naturales. Los
grupos humanos a lo largo de la historia han tendido, o bien a dominar, o bien a detenerse frente
a los limites de la naturaleza, en un largo e intrincado proceso que ha sido objeto de amplios
estudios desde las mds diversas disciplinas. En este sentido, Carifio y colaboradores retoman a
Fernand Braudel para considerar que el medio geografico:

[...] estd constituido por cuatro complejos: el atmosférico (vientos, precipitaciones, clima,
temperatura, etc.); el hidroldgico, (rios, mares, lagos, océanos); el terrestre, que puede ser visto en
términos horizontales (islas, peninsulas, continentes) y verticales (orografia), y el bidtico (formado por
lafloray la fauna) (Carifio et al., 2000).

De acuerdo con esta definicidn, el pleno conocimiento y el adecuado manejo de estos cuatro
complejos en el transcurso del tiempo han dotado al ser humano de la base geohistdrica que le
ha permitido desarrollar diversas estrategias civilizatorias para organizar su espacio, explotar
de forma particular los recursos naturales y definir sus medios de apropiacidn territorial. La
trama compleja que asi se constituye es llamada por Braudel “civilizacién material” (Braudel,



1984; citado en Carifio et al., 2000). También cabe sefalar que, independientemente de la
similitud de los medios geograficos y de la temporalidad en que viven los grupos humanos,
éstos crean sus propias civilizaciones materiales, de manera que el vinculo que se produce entre
la base geohistdrica y la civilizacién material “demuestra que este enfoque ambientalista de la
historia no sélo se aparta del determinismo geogréfico, sino que se rompe por completo con él”
(Carifio et al., 2000: 4). Esta razén hace indispensable considerar la geohistoria braudeliana, en
la que prevalecen los criterios de una geografia retrospectiva y el concepto de larga duracién
histdrica, fundamental para “entender laformaciény reconfiguracién de las fronteras naturales
que las sociedades humanas han enfrentado durante milenios” (Lepetit, 1996; citado en Carifio
etal., 2000).

Si entendemos el paisaje como un elemento bdsico convertido en una fuente o un resto del que
se sirve el historiador en este caso apoyado en la geografia politica y la geografia histdérica para
reconstruir la dimensidn espacial en que se dieron los acontecimientos que estudiamos (Taracena,
2007: 4) podemos pensar en que estamos hablando de un paisaje geohistdrico. Es decir, el paisaje en
su forma natural pero cuyo espacio ya ha sido transformado y organizado socialmente como parte
de la apropiacién socioterritorial (Valdez, 2008: 78).

Por otra parte, los mapas fisicos parecen hallarse por encima de toda duda y mas alla de
valoraciones ideoldgicas, aunque parecen tenerlo més dificil que los mapas en los que figuran
Estados o procesos politicos o econdmicos. Los mapas fisicos muestran diferencias de altitud,
valles, montafas, marismas, depresiones, pantanos o pdlderes, pero incluso los mapas
puramente naturales son ya paisajes culturales. Dar realce a crestas, desfiladeros o estrechos
es unrecurso que celebrd su jubilosa resurreccion en laideologia de las “fronteras naturales”,

Foto 2. Sembrador de
Muerte. Mural de la
Cooperativa Nuevo
Horizonte en El Petén.
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con la definicién de las cuales se llevaron adelante o se rechazaron no pocas pretensiones
territoriales. De ahi que aulin los mapas naturales, es decir, los fisicos o geoldgicos, merezcan
una mirada critica (Schlégel, 2007: 109).

Es asi como se entiende que a finales del siglo XIX la eliminacién de las fronteras naturales
dio paso, en esta amplia regién del sureste de México y el noreste de Guatemala, a la
transformacion de la relacion hombre/naturaleza y a la fijacién de los mojones entre ambos
Estados nacionales para demarcar sus limites politicos. Estos limites quedaron reflejados
en las cartografias oficiales de los dos paises tras haber superado el diferendo territorial,
principalmente en la parte norte de Guatemala, en El Petén, por medio del lamado Arreglo
Final*® en 1895. Sin embargo, durante las dltimas décadas del siglo XX, y particularmente a
partir de dos hechos de trascendencia histdrica para estaregion, se produjo un gradual cambio
en la concepcién de los limites fronterizos como tales: el primer acontecimiento correspondié
a la colonizacién de las regiones de frontera a partir de la década de los sesenta, algunas de
cuyas experiencias se retomardn en este analisis —el caso de La Lacandona en Chiapas y
los casos de El Petén y El Ixcan, en Guatemala—. El segundo acontecimiento lo constituyd
la presencia del movimiento revolucionario guatemalteco en estas regiones, en especifico
de las FAR, al concretar su reimplantacién guerrillera a finales de los afios sesenta en esta
region, tras el repliegue y la derrota politica y militar del movimiento revolucionario durante
la primera etapa, la etapa fundante. A medida que se profundizaron las relaciones entre los
diversos actores sociales en El Petén, esta zona de frontera se transformd ena un espacio de
transicién o zona de contacto. En este sentido, cuando se sostiene que “no todos los limites
fronterizos dan lugar a zonas fronterizas” (Cairo, 2001: 33), puede afirmarse que el elemento
de contacto y el movimiento de poblacién, caracteristicos de las regiones de frontera, se han
mantenido con sus distintas variantes espacio-temporales.

Referirse a las regiones de frontera, y entre ellas a la Selva Lacandona,* es entrar a un vasto
mundo en el que se entrelazan multiples historias posibles. Por ello, la cada vez mds amplia
produccién de lo escrito acerca de la Selva Lacandona desde diversas experiencias —cronistas,
intrépidos exploradores, agudos observadores, literatos o simples visitantes— ha significado
un nuevo y fértil campo para su inclusién en las ciencias sociales al realizarse investigaciones con
nuevas perspectivas analiticas.

En este sentido, tanto la definicién de la regién que conforma la Selva Lacandona, como su
precisa delimitacidn territorial y de superficie, son objeto de amplias discusiones (PRODESIS,

20 Lahistoriografia oficial hallamado Arreglo Final almomento de la firma del acuerdo, en abrilde 1895, entre
los gobiernos de México y de Guatemala tras los conflictos en la regién de la Selva Lacandona, en Chiapas, y
lasierra del Lacanddn, en El Petén guatemalteco. Ese acuerdo fue aceptado en la historia diplomatica de los
paises involucrados (Valdez, 2008: 60).

21 Aunque en esta investigacién no se abordan en conjunto las tres regiones de frontera —Ilas cuales se
encuentran comprendidas entre dos paises histéricamente atrasados, una en el sureste de México, la Selva
Lacandona, y las otras dos, El Petén e Ixcan, en la zona noroccidental de Guatemala—, consideré necesario
referirme brevemente a la Selva Lacandona con el fin de contextualizar el presente capitulo.
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2003: 14).> También debe reconocerse, en esta direccién, cémo algunos investigadores han
advertido que, al igual que la realidad de Chiapas es sumamente diversa y compleja, también lo
es su fisiografia, por lo que no existe una regionalizacién que cuente con el minimo consenso
(Viqueira, 2002: 19).

Sin embargo, lejos de significar una dificultad de orden tedrico o metodoldgico, estas
indefiniciones sobre la Selva Lacandona permiten recordar una frase de Lévi Strauss que,
refiriéndose a las regiones, menciona que “son buenas para pensar” (Van Young, 1992: 431). Por
otra parte, también la divisidn territorial, en este caso de la Selva Lacandona, puede responder a
diversos criterios y enfoques, o a las distintas variables empleadas en su definicién.” Lo anterior
nos lleva a coincidir con aquellos investigadores que sostienen que la necesidad de ver reflejados
en los niveles de andlisis “las formas en que se inserta lo local en un todo mas amplio: regional
y nacional, los conduce a que tengan que hablar [...] indistintamente de regiones, subregiones,
zonas o areas” (Leiva y Ascencio, 2002: 44).

El Petén, espacio politico-social de contencién natural

Para explicar el cardcter de contencién natural de El Petén, regién que durante centurias mantuvo
frenada su plena incorporacién tanto al territorio nacional como a su propio desarrollo, deben
tomarse en cuenta, en primer término, las politicas de exclusién y contencién natural que desde
la época colonial hasta mediados del siglo XX impusieron, con distintos grados y matices, las
autoridades coloniales y posteriormente el Estado nacional. Es a partir del surgimiento del modelo
de desarrollo que he denominado de “colonizacién-poblamiento”, durante la década de los
sesenta, cuando el Estado emerge hacia el rescate y la integracion socioecondmica de las fronteras

22 El proyecto PRODESIS (Proyecto de Desarrollo Social Integrado y Sostenible en la Selva Lacandona)
fue disefiado en 2002 y firmado en diciembre de 2003 entre la Comisién Europea (ALA/B7-310/2003/5756)
y el Gobierno del Estado de Chiapas en el marco de la ayuda de cooperacién prevista en el Acuerdo Global
entre la Unién Europea y la Republica de México (Acuerdo de Asociacién Econdmica, Concertacién politica
y Cooperacién). Se firmé en 1997 y entrd en vigor en 2000 (disponible en: http://www.adital.org.br/site/
noticiaz.asp?lang=ES&cod=20571 [consultado el 1 de julio de 2014]).

23 Estos son los casos que presentan dos investigadores en relacién con la divisién territorial en la Selva
Lacandonay laregionalizacion oficial que se refiere a ella como la Regidn Lacandona. Jan de Vos divide esta
region en cuatro zonas de acuerdo con los procesos de poblamiento (1940-1970): I. Zona Norte; lIA. Zona
Cafiadas de Ocosingo; 11B. Zona Cafiadas de Las Margaritas; I1l. Zona Comunidad Lacandona; Zona Marqués
de Comillas (De Vos, 2004: 430). Por su parte, Gabriel Ascencio y Xochitl Leiva, apoyandose en trabajo de
campoy enotros autores, presentan seis subregiones en estamismaregiony afirman que suinterés, ademds
de la colonizacién campesina, estriba en la organizacién econdmica y sociopolitica de la Lacandona”. Las
subregiones que identifican son: Cafiadas de Las Margaritas, Cafiadas Ocosingo-Altamirano, Zona Norte,
Comunidad Lacandona, Reserva Integral de la Bidsfera Montes Azules y Marqués de Comillas (Ascencio,
2002: 364; Leiva y Ascencio, 2002: 44). Por (ltimo, el proyecto PRODESIS regionaliza esta zona identificando
cinco subregiones: Cafladas de Ocosingo, Cafiadas de Las Margaritas, Marqués de Comillas, Comunidad
Lacandona y Zona Norte. “En cada una de estas subregiones, el proceso de colonizacién presentd rasgos
particulares y la regién Selva Lacandona es un crisol cultural muy diverso” (PRODESIS, 2003: 67).
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internas, de manera particular hacia el departamento de El Petén, para promover la colonizacién
de la region. Esta intervencién estatal respondia a dos fines: el primero, aprovechar la condicién
espacial de contencién natural de El Petén para impedir la construccién de una represa promovida
por el gobierno mexicano como parte de un proyecto hidroeléctrico sobre el rio Usumacinta
y, el segundo, relacionado con el primero, crear las condiciones para transformar el espacio de
contencidén natural en un espacio social y politico. Con este Ultimo objetivo inicid la colonizacidn,
para frenar la presién campesina existente en las tierras de la costa sur, de alta productividad y
dedicadas a la agroexportacion, lo que convirtié a El Petén y a Ixcan en centros receptores de
poblacién campesina procedente de las regiones sur y oriente del pafs.

Considerando su ubicacién fronteriza con otras posesiones y su enorme riqueza potencial
—minerales, maderas, rios—, la Corona prohibid a peninsulares, criollos e indios penetrar al
territorio, dejando libre acceso sélo a la orden de los dominicos (Payeras, 1993: 43), de modo que
incluso la poblacién de los itzaes, que habia habitado histéricamente en este extenso territorio,
durante la época colonial tenfa vedado el ingreso a su interior por orden real. Por ello, este
departamento permanecié practicamente virgen durante todo el periodo de dominio espafiol,
ademds de que fue el Ultimo enclave en ser conquistado y colonizado, por lo que permanecié
durante largo tiempo sin desarrollo alguno.

Como consecuencia de lo anterior, el territorio que comprendia la antigua provincia de El
Petén se mantuvo en su mayor parte incomunicado tanto de la Audiencia de Guatemala, como
de la provincia de Yucatdn, antes y después de su conquista a finales del siglo XVII. El objetivo
de la conquista de El Petén era someter y reducir a su poblacién indigena para utilizar su fuerza
de trabajo como mano de obra en la explotacién de los recursos naturales y la expansion del
comercio. Ademas, se pensaba que dicha poblacidn, a la vez que abriria y repararia caminos, se
asentaria en poblados paralelos a las vias, lo cual redundaria en el incremento del trafico entre las
provincias de Yucatan y Guatemala. Sin embargo, estas expectativas desaparecieron cuando se
constatd la férrea oposicidn de los itzaes a “reducirse a poblados” (Caso, 2002: 330). El extenso
territorio de El Petén, convertido en un espacio de refugio para los numerosos indigenas, les
permitié establecer su hogar y sus sementeras, y ademds obtener de la selva los recursos
necesarios para su sobrevivencia. Por otra parte, “se logré constituir el espacio de interaccién
étnica entre los mayas de la peninsula con los pueblos indigenas de El Petén” (Villalobos, 2006).

Fue determinante la condicion fronteriza de El Petén con Honduras Britdnica —Belice,
territorio colonizado por Inglaterra— y con el entonces estado de Yucatan,* lo que permitié
que esta region desempefiara un papel importante en la negociacién con los “mayas del sur”,
habitantes del pueblo de Chichanh3, durante el conflicto armado de la Guerra de Castas en el
siglo XIX. Efectivamente, en 1851 llegaron a Chichanhd el coronel Modesto Méndez, corregidor

24 El alcalde mayor de Chiapas, Joaquin Ferndndez Prieto, quien ya habfa estado en El Petén, habia
manifestado en 1766 laimportancia de que permaneciera el presidio en el lugar, dado el asentamiento cerca
del rio Belice de los ingleses, quienes se internaban para los cortes de palo de tinte, caoba, cedro y otras
maderas preciosas no lejos de la laguna de El Petén (Caso, 2002: 341).
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de El Petén, y el presbitero Juan de la Cruz Hoil, quienes manifestaron el interés que tenia el
gobierno de Yucatdn en establecer la paz con este pueblo. Lograron el objetivo de su visita el 21
de agosto de ese afio, al conseguir ambos funcionarios firmar un tratado de paz con el lider maya
Angelino I1tz3d.»

El conflicto entre los mayas rebeldes y el gobierno de Yucatan, conocido como la Guerra de
Castas (1847-1901), fue también expresion de una lucha por el control de los recursos forestales
por parte tanto de los empresarios ingleses, como de los grupos mayas sublevados, que llegaron
atomar el control de unaimportante parte del territorio de Yucatan actualmente perteneciente
al estado de Quintana Roo. En noviembre de 1850, los representantes del gobierno del estado
asentados en los bosques de la frontera con Honduras Britdnica, aprovechando la presencia de
funcionarios del distrito de El Petén guatemalteco, solicitaron en nombre del gobierno de Yucatan
laintervencién del coronel Modesto Méndez, corregidor de El Petén, para “entablar pldticas con
los mayas del sur”. De antemano se conocia la influencia que este funcionario petenero tenia
sobre los mayas debido a la cercanarelacién que existia entre El Petén y los mayas de Chichanh3,
por ser éste un punto obligado de comunicacién entre el norte de Yucatan y Guatemala, ademds
de tratarse de una ruta comercial que, pese a la guerra, se habia mantenido abierta (Villalobos,
2006: 62).

En marzo de 1852, el corregidor del distrito de El Petén, el coronel Modesto Méndez, y el
vicario Juan de la Cruz Hoil recibieron recompensas materiales del gobernador de Yucatén por
“haber pacificado a los indios rebeldes de Chichanha durante los afios de 1837, 43 y 47” (Sosa,
1957: 282).

El Petén se convirtid en la frontera imaginada en un escenario donde convergian mudiltiples
intereses, de manera que, aunque no se conocieran entre si chiapanecos, tabasquefios,
campechanos, peteneros y belicefios, haciendo abstraccién de sus respectivas nacionalidades
mexicana, guatemaltecay belicefia, reconocian la existencia de esta frontera natural, simbolo mds
fuerte que laidea de regiones de frontera impuesta desde arriba y por hombres ajenos alaregion,
quienes trazaron una linea imaginaria que arbitrariamente los dividia (Valdez, 2008: 72).

Pero, si bien esa diversidad sociocultural y ese crisol de nacionalidades que compartian un
amplio espacio no exento de conflictividad eran rasgos de esta contencién natural, lo abrupto de
su geografia, cuya naturaleza desafiaba la temeridad de los monteros y chicleros, y las grandes
distancias entre los principales centros poblados, contribuyeron a que esa frontera natural
también se tornara en zona de contencién natural, de tal suerte que quienes se dedicaban a
estas actividades extractivas permanecieran alli Gnicamente el tiempo requerido durante
las temporadas anuales, de acuerdo con la actividad productiva para la que hubieran sido
contratados por las empresas transnacionales. En este escenario surgirian las localidades de la
selva de las que se hablard mds adelante.

25 En este convenio quedaba consignado que Chichanhdy sus pueblos se comprometian a “volver al orden
y la obediencia del gobernadory de las autoridades del estado de Yucatan, comprometiéndose ademas ano
intervenir por ninglin motivo ni pretexto en la guerra” (Villalobos, 2006: 62).
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Por otra parte, en el Estado guatemalteco, que a lo largo de mds de un siglo (1859-1981) disputé
con Honduras Britdnica —Belice— derechos territoriales, incluyendo una salida al mar, parte
del departamento de El Petén tendria que convertirse en un espacio donde aflorarian diversas
reivindicaciones territoriales conflictivas (Valdez, 2008: 72).

Las selvas tropicales y las formaciones de vegetacién

Es importante mencionar que algunos trabajos consultados se basan en los estudios fisiograficos
de tres investigadores de origen alemdn. Para el caso de Chiapas, se remiten a Federico Miilleried
y Carlos Helbing —tanto De Vos (2004), como Ascencio y Leiva (2002) y PRODESIS (2003) hacen
referencia a estos autores—y, para el caso de El Petén, a Karl Sapper (Payeras, 1993: 83). Interesa
particularmente destacar los aportes de Sapper en el campo de la historia, la etnografia y la
linglistica, tanto en Chiapas como en Guatemala. Considerado como un moderno, reputado y
experimentado gedlogo y gedgrafo en la regidn, contribuyd con la elaboracién de “los primeros
mapas modernos de la geologia y topografia de Guatemala, el Sureste de México y Belice con base
cientifica” (Kohler y Esponda, 2004). De sus investigaciones se desprende que “la extensidn del
pulmdén boscoso mesoamericano coincide, con alguna ampliacién en todas sus direcciones, con la
franja que Karl Sapper delimité —en sus mapas de las regiones climaticas” de Centroamérica como
selva tropical (Payeras, 1993: 83). Este mismo autor agrega que “las selvas de El Petén —y con ellas
las formaciones vegetales de Belice y la Selva Lacandona— son en la medida en que subsistan uno
delos factores planetarios del equilibrio térmico global”. Al reafirmar el vital papel que cumplenlas
selvas tropicales como reservas de la diversidad genética, concluye diciendo:

Las selvas de El Petén y la Lacandonia, son entre esas formaciones boscosas las mds importantes,
debido a su extensidn y a la riqueza bidtica que albergan. La destruccién o disminucidn cualitativa
de ellas representaria para la humanidad una catastrofe ecoldgica (Payeras, 1993: 86-87).

El departamento de El Petén, en la mayor parte de su territorio se encuentra cubierto por selvas con
pequefias formaciones montafiosas que corren en sumayor parte de este a oeste. En este sentido, el
ingeniero Claudio Urrutia, quien fungié como segundo jefe de la Comisién Guatemalteca de Limites
entre Guatemala y México en 1882, autor del mejor mapa elaborado hasta la década de los cincuenta,
realizé una descripcién sobre la topografia petenera que resume Virgilio Rodriguez Beteta:

[...] la elevacién de la mayor parte de la regién es de 100 a 250 metros sobre el nivel del mar, con
excepcion de los valles de los grandes rios, donde la elevacién no pasa de los cien metros. Las
montafias mayas, de origen volcanico, segtin Ower, gedlogo britanico, exceden de mil metros de
elevacién y quedan en el actual territorio de Belice, alcanzando sus estribaciones el sureste de
El Petén. Finalmente, en la extremidad occidental del departamento, las cadenas montafiosas
justamente al este de Piedras Negras, exceden también en algunos puntos los mil metros. Debemos
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afadir que algunas lomerias que se presentan en el Petén aisladas, corren paralelamente, y se ajustan
ala orientacion de las sierras del norte de Chiapas y de la Alta Verapaz (Rodriguez, 1951: 60).

Es importante mencionar que la regién de El Petén que se encuentra localizada al sur del
paralelo 17° en latitud norte puede ser considerada como la continuacién “geoldgica-orogréfica
de Chiapas y Tabasco”. En esta franja se extiende una cadena de serranias que ya en territorio
petenero forman la Sierra del Lacanddn, con alturas que van de mds de quinientos metros sobre
el nivel del mar, hasta descender en planicies montafiosas de doscientos metros sobre el nivel
del mar (Rodriguez, 1951: 60, 62).

A partir de las anteriores consideraciones, nos atrevemos a hablar de una unidad ecoldgica
de este territorio que comprende las selvas de la Lacandona, El Petén y El Ixcan, las cuales
también se encuentran en un importante sistema hidrogréfico, conformado por las fronteras
naturales representadas por los rios Chixoy, Pasién y Usumacinta, que comparten espacialmente
los territorios de El Petén, Chiapas y Tabasco.

El Usumacinta: delimitacién geohistdrica de las regiones
de frontera de El Petén, Chiapas y Tabasco

El majestuoso rio Usumacinta, que corre cual si fuese una ondulante serpiente a lo largo de esta
frontera limite, lallamada “dltima frontera”, y que constituye el sistema hidrografico mds grande
e importante de estas regiones, ocupa un lugar transcendental. Constituye una rica reserva de
cuantiosas especies animales y vegetales, y se ha transformado en la delimitacidn histérica como
frontera natural de este amplio espacio politico-geografico.

En este sentido, es necesario tomar en cuenta el papel determinante que desempefd el
sistema hidrografico de El Petén, Chiapas y Tabasco en el transporte y el embalse de la madera
extraida en estas regiones, dado que estas actividades se encontraban articuladas con el
medioambiente; es decir, el transporte o acarreo se realizaba en temporada seca, en tanto que
el embalse se realizaba en el periodo de lluvias. Lo anterior era del conocimiento de quienes se
dedicaban a esta actividad, dado que se trata de un ecosistema de bosque tropical lluvioso en el
que se encontraban asentados varios enclaves de la transnacional The Guatemalan and Mexican
Mahogany and Export Company para la tala de caoba y cedro. Esta empresa controlaba las
operaciones de explotacién, transporte y comercializacién de las maderas preciosas a todo lo
largo del rio La Pasién y su red fluvial. Por lo anterior, siempre se indicaban en los contratosy enla
correspondencia oficial con instancias del gobierno guatemalteco las fechas de la temporada de
acuerdo conlaramade la produccidn: “las grandes crecientes tan necesarias para la extracciéon de
caobay otras maderas, ocurren a mediados del afio en esa parte del pais” (Valdez, 2006: 216).2¢

26 Ver Asuntos tratados con el Sr. Presidente Estrada Cabrera en la entrevista del viernes 26 de marzo de 1920,
entre 11y 12 a.m. Leg. 22115 (cortes de madera). Folio 1. FOMENTO. AGCA, citado por Valdez (2006: 216).
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Esto quiere decir que debian prepararse las condiciones en las dreas de corte, desde donde
las trozas eran arrastradas por yuntas de bueyes: “los caminos de extraccidn se construfan con
hachas y machetes, por lo que las operaciones no se extendian méds de tres kilémetros sobre los
madrgenes de los rios, lo cual causaba una perturbacién minima sobre los suelos y los bosques”.?”
Alli se establecian los “aserrios y embarcaderos”, situados principalmente en los afluentes, en
especial en los mas caudalosos de El Petén, los que, debido al potencial de su caudal en época
de lluvias, permitian el transporte interno de las trozas. Destacan los rios Salinas, La Pasién, San
Juan, Santa Amelia, Machaquild, Petexbatun, Pucté,*® que desembocan en el alto Usumacinta.
Este ultimorio penetraenelterritorio de Tenosique, Tabasco. Por otra parte, el lugar denominado
Boca del Cerro era el punto preciso en el que se recogia la madera que venia surcando las aguas
del majestuoso Usumacinta, el mds caudaloso de América Central, y que fijaba la frontera natural
entre México y Guatemala (Valdez, 2006: 216-217).

Encontramos asiunavastared derios que nacen en la frontera norte de Guatemala —los mas
caudalosos eimportantes en El Petén, la mayoria de los cuales desemboca en el Usumacinta—,*
siguiendo enimportancialosrios que nacenenlos departamentos de El Quiché y Huehuetenango,
y en el territorio de Chiapas, donde contintan varios ramales y nacen otros en la regién de Las
Margaritas que también desembocan en el Usumacinta.>®

Noescasual que estaregion, conformadaporunamplioterritorio delafronterasurde Chiapas
y el norte de Guatemala, haya servido de asiento para estas grandes compaiiias extractoras
de materias primas naturales, dado que en el territorio hoy conocido como Ocosingo, regién
mexicana fronteriza que colinda conlos municipios de Sayaxchéy La Libertad en el departamento
de El Petén, existe una vasta red fluvial que alimenta el caudal del rio Usumacinta, lo que ha
constituido una frontera natural que permitid el desarrollo de una economia basada en las
factorias de dos de los principales productos forestales de la selvas Lacandona y del Lacanddn.

El territorio de El Petén puede dividirse, en términos de drenaje, en dos vertientes: la del
Golfo de Méxicoyla del mar de Las Antillas. La primera vertiente, que ocupa alrededor del 80% de
la superficie total, comprende las cuencas del rio Candelaria y del rio Usumacintay sus afluentes:
el rio de La Pasiodn, el rio Salinas y el rio San Pedro. El rio Usumacinta es el mas caudaloso de
América Central y determina la frontera con México sobre 198 kildémetros. Estd formado por la
confluencia de los rios La Pasién y Salinas, que bajan del altiplano, y del rio Lacantun, proveniente
del territorio mexicano. Su cuenca propiamente dicha, aguas abajo de la confluencia mencionada,
cubre alrededor de 2600 kildmetros cuadrados. El rio Salinas, formado por la continuacién del rio
Chixoy en la planicie de El Petén, determina la frontera con México hasta su confluencia con el rio

27 Convenio Gobiernos-Alemania/Guatemala (1992: 178).

28 Estos rios se encuentran ubicados en el departamento de El Petén.

29 Destacan porque su caudal en época de lluvias permitia el arrastre de las trozas: el rio Salinas, el rio
La Pasidn, el rio Chixoy —en los municipios de Sayaxché y La Libertad, que desembocan en el rio Usuma-
cinta—, y el rio San Pedro —en el municipio de San Andrés, que penetra en el territorio mexicano de Ta-
basco—. Todos ellos se encuentran en el departamento de El Petén.

30 Este es el caso del rio Lacantdn, que nace en territorio de Chiapas.
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La Pasidn, su cuenca ocupa unos ochocientos kildmetros cuadrados dentro del departamento y
su principal afluente es el rio San Roman.

El rio La Pasidn, con sus afluentes, conforma una de las principales cuencas de El Petén, con
cerca de 9500 kildmetros cuadrados. Tiene una longitud de 354 kildémetros. Sus afluentes mas
importantes se encuentran del lado derecho, destacando entre ellos: el rio Santa Isabel o Cancuen,
que determina la frontera con Alta Verapaz; el riachuelo Machaquild, que nace en las lomas karsticas
situadas al este de San Luis; el rio Santa Amelia, que estd formado por el rio del mismo nombre y por
el rio Machaquild, que nace en las Montafias Mayas, en las proximidades de la frontera con Belice; el
rio San Juan, formado por la confluencia del San Juan, que nace al norte de Santo Toribio, con el rio
Poxté, que nace entre Dolores y Poptun y tiene parte de su cauce subterraneo; el rio San Martin, que
nace al sur de la laguna Oquevix; y el rio Subin, que nace al sur de las sabanas de La Libertad. Estos
afluentes constituyen importantes vias de penetracién para la colonizacidn que procede del Pasion
o desde la carreta Dolores-San Luis (Convenio Gobiernos Alemania/Guatemala, 1992).

Origenes de la inmigracién en El Petén

Aunque no existen muchos estudios sistemdticos de demografia histdérica referidos a El
Petén,* para una mejor comprensién del fendmeno de la inmigracién habra que partir de al
menos tres temporalidades en las cuales se han producido desplazamientos de poblacidén. La
primera temporalidad la ubico de 1896 a 1950, como época de construccién histdrica del espacio
econdémico-social en las regiones de frontera (Valdez, 2006).

Destacan los flujos de inmigracién ligados a la formacién de al menos dos circuitos que
parten del sureste mexicano hacia El Petén: el circuito A, procedente del sur, de Veracruz; y el
circuito B, proveniente del sureste, de Tabasco. Sefialamos un tercer circuito, el C, procedente
de Belice. A su vez, cada uno de estos circuitos tiene subcircuitos, que estarian relacionados con
los lugares de origen de la inmigracidn, los cuales aseguraban la fuerza de trabajo necesaria
paralaimplementaciony el desarrollo de los proyectos extranjeros transfronterizos en Chiapas,
Tabascoy El Petén. El desplazamiento de esta fuerza de trabajo estaba estrechamente vinculado
alastemporalidades de lanaturaleza debido a que tanto el corte de lamadera, como la extraccion
del chicle, se regian por los ecosistemas, de manera que durante la mayor parte del afio esta
regién transfronteriza se convertia en un gran escenario donde se bifurcaba la relacién hombre-
naturaleza (Valdez, 2006: 47-48).

La estadistica nacional en Guatemala comienza a registrarse en el dltimo cuarto del siglo
XIXy el sistema de registro civil se abre a partir de 1877, al establecerse en el nuevo Cédigo Civil

31 El equipo multidisciplinario que participd en la elaboracién del Plan de Desarrollo Integral de El Petén
reconocid la dificultad que existia para determinar una cifra exacta del total poblacional en una regién tan
amplia como El Petén, dadas ademads sus caracteristicas de mala comunicacién y baja densidad de poblacién
(Convenio Gobiernos-Alemania/Guatemala, 1992: 61).
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la obligatoriedad de inscribir todos los cambios de estado civil, asi como de residencia en el
caso de extranjeros. El primer censo de 1880 arroja una cantidad de 8278 personas y muestra
una mayor tasa de alfabetizacién en relacién con otros departamentos, lo cual se atribuye
a que El Petén empezaba a registrar inmigracién. Sin embargo, en el censo de 1893 la tasa
de poblacién muestra una tendencia decreciente, ya que registra 6752 habitantes, por lo que
muestra que la poblacidn se redujo 1526 habitantes en un periodo de trece afios. Esta situacidn
colocd a El Petén, junto a lzamal, como uno de los departamentos menos poblados y con menos
poblacién indigena —ambos con 0.5%— (Convenio Gobiernos-Alemania/Guatemala, 1992: 47-
49; Lujan, 1998: 548, 550, 553-554). Ello se explica si tomamos en cuenta que entonces existia
una frontera mdvil producto de la disputa territorial en la zona sur de la Selva Lacandona*
y en la region noreste del departamento de El Petén. Para finales del siglo, el censo mostré
un total de 12 300 personas (Convenio Gobiernos-Alemania/Guatemala, 1992). Por otra parte,
se conocen algunas referencias aisladas sobre el levantamiento del censo de poblacién de
1902, pero no se ha encontrado evidencia del mismo (Lujén, 1998: 549). Posteriormente se
produjo una disfuncidn debido a que las hambrunas y los reclutamientos forzados, entre otros
factores, obligaron a habitantes kekchies y mopanes ubicados en el sur del departamento a
buscar refugio en Belice. En 1921 la tasa de crecimiento de poblacién experimentd una brusca
caflda dado que solamente se registraron 7820 habitantes (Convenio Gobiernos-Alemania/
Guatemala, 1992).

Esta cifra coincide con un informe conjunto presentado en 1920 a los refaccionadores
de la Compafia Exportadora Guatemalteca, quienes tenian su sede en Nueva York, por el
vicepresidente y secretario de la American Chicle Company y el agente en los Estados Unidos de
la Compafiia Exportadora Guatemalteca, en el que se les informaba que: “La poblacién completa
del departamento de El Petén es menos de ocho mil habitantes” y, como consecuencia de esta
situacidn, tuvieron serios problemas para la obtencién de fuerza de trabajo:

[...] toda la mano de obra accesible estaba empleada en los trabajos de agricultura o por otras
personas ya establecidas, y con el objeto de evitar esta escasez de trabajadores se aconsejo la
introduccién de un refuerzo de ellos. Con esto en mira, se obtuvo permiso de las Autoridades de la
Ciudad de Guatemala para la introduccién de 400 inmigrantes mexicanos.?

Por otra parte, los intentos de una colonizacién europea planificada de forma colectiva
finalmente fracasaron; sin embargo, continud la politica gubernamental de promover la

32 En 1895 Chiapas presentaba una poblacién de 276 789 habitantes y el departamento de Childn, el tnico
que mantiene limites fronterizos con El Peten, arrojaba una cantidad de 20 451 habitantes, es decir 8151
habitantes mas que la cantidad reportada a finales del siglo en todo El Peten (Wasserstrom 1895; citado en
De Vos 1997).

33 Ministerio de Fomento. Guatemala, 26 de marzo de 1920. Legajo 22115 (Cortes de madera). Folios 1-3.
AGCA. Citado por Valdez (2006: 49).
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inmigracién individual de ciudadanos de este origen al pais. Paralelamente a estas medidas
se reanudd la inmigracién espafiola asi como la hispanoamericana. El censo nacional de 1940
presentd graves irregularidades, las cuales quedaron en evidencia cuando en 1950 se levanté
un censo de poblacién que registrd cifras inferiores a las de 1940. La investigacién que se abrid
al respecto descubrid que: “Los archivos municipales y de las gobernaciones evidenciaron una
serie de telegramas que mostraban las érdenes recibidas por los Jefes Politicos y los Intendentes
Municipales (alcaldes) para alterar los resultados” (Lujan, 1998: 550). Pese a ello, se indica que
en El Petén, durante un periodo de veinticuatro afios —de 1921 a 1945—, se presentd una lenta
recuperacion, al pasar a 11 475 habitantes, que en 1950 eran ya 15 90834

La segunda temporalidad cubriria el periodo de 1950 a 1964, coincidiendo esta ultima fecha
con la primera fase de la colonizacién y con la realizacién del segundo censo nacional.® Durante
esta casi década y media la poblacién crecié un 3.7%, hasta alcanzar una poblacidén total de 26 562
personas: 12 317 en dreas urbanas y 14 245 en dreas rurales.

Por otro lado, los datos que arrojan las estadisticas a lo largo de cuatro décadas (1950-1990)
indican un incremento significativo de su poblacién, que de manera particular se produjo en
el periodo de 1964 a 1990, es decir, durante la tercera temporalidad, cuando se alcanzé una
tasa promedio del 9.5%, un 2.5% mas que en el periodo anterior y superando el crecimiento
del promedio nacional, que fue del 2.9%, con una poblacién de 311 314 habitantes (Convenio
Gobiernos-Alemania/Guatemala, 1992: 62).3°

Tipos de inmigracion

El proceso de inmigracién en El Petén durante la primera temporalidad (1896-1949) siguidé
diversas rutas debido a la gran demanda de fuerza de trabajo que competia entre varias
empresas dedicadas no sélo a la madera, sino también al chicle, como es el caso de la Compafiia
Exportadora Guatemalteca. En un informe que entregé el gerente de esta empresa en El Petén
al vicepresidente de la American Chicle Co. —quien también ocupaba el cargo de agente de la
Compafifa Exportadora Guatemalteca en Estados Unidos—, le dio a conocer un plan general que
tenfa como objetivo la realizacién de un largo viaje hasta Tuxpan, Veracruz, con el propdsito de
contratar un contingente de trabajadores:

34 Sin embargo, presenta un decrecimiento sitomamos en cuenta que a finales del siglo XIX el censo mostré
un total de 12 300 personas. En esta Ultima etapa de veinticuatro afios, el censo presenta alrededor de 825
personas menos que el anterior (Valdez, 2006: 50).

35 Es importante mencionar que en 1964, el FYDEP habia recibido mas de mil solicitudes de tierra para una ex-
tensién de més de un millén de hectéareas (Convenio Gobiernos-Alemania/Guatemala, 1992: 163).

36 Cabe sin embargo sefialar que, de acuerdo con los censos de poblacidn de El Petén proporcionados por
elinspector departamental de Estadistica, existe una variacién de 158 personas con respecto a los datos del
censo de 1964 que presenta el Plan de Desarrollo Integral de El Peten formulado por el Convenio Gobiernos-
Alemania/Guatemala (Revista Petén Itz4, nim. 15, enero 1975, p. 13).
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Con este plan general en la mente, un patache de mulas fué despachado por tierra desde
Guatemala a ‘La Libertad’, antes de mi salida de la Capital en Junio 1 de 1918. Al Sr. Arthés se le
recomendo mandar un segundo patache de mulas y pasar enseguida & Tuxpam, Mexico en busca

de trabajadores.’”

Como se vio en el apartado anterior, existian al menos dos circuitos de inmigracién del sureste
mexicano hacia El Petén: el circuito A procedente del sur—Veracruz—y el circuito B proveniente
del sureste —Tabasco—. Cada uno de estos circuitos tenia a su vez subcircuitos que estaban
relacionados con los lugares de origen de la inmigracion:

a) Tabasco, procedente de Cardenas y otros lugares del estado3® hacia La Libertad y Petén.

b) Tuxpan3? —Veracruz— Tabasco hacia La Libertad y Petén.
Es importante hacer notar que, en el proceso de inmigracién que se dio en El Petén en el siglo XX en
funcién de las actividades extractivas, el arribo de “grupos de mexicanos de diversos origenes que
llegaban desde Tenosique, en el estado de Tabasco” marcé una clara diferenciacién con respecto al
grupo étnico kekchi que también emigré como fuerza de trabajo a la regién de la Selva del Lacanddn:
“El primero de éstos, por su relativa mayor instruccion, llegé a ocupar los mandos medios de esta
actividad, en tanto los segundos, que en general adolecian de una falta de instruccién y no dominaban
el idioma espafiol, se encargaban de realizar los trabajos de extraccién en la selva” (Convenio
Gobiernos-Alemania/Guatemala, 1992: 72).4°

En la segunda temporalidad, que hemos situado entre los afios 1950 y 1964, estarian
comprendidos los primeros intentos por colonizar los “territorios boscosos” (Valenzuela, 1996:
54) localizados al sur del departamento de El Petén, como parte de los antecedentes de la
colonizacién temprana, con la presencia de colonos de diferentes lugares del departamento, de
México eincluso de Centroamérica. Durante estos anos intervino de forma mas directa el Estado,

37 Breve informe de las operaciones llevadas 4 cabo y en proyecto en la Concesién “Arthés”. Leg. 22115
(cortes de madera) Folio 2. Guatemala, 26 de marzo de 1920. FOMENTO. AGCA.

38 En las escrituras del Juzgado de Primera Instancia de El Petén encontramos documentacion concerniente
a diversos tramites efectuados por ciudadanos extranjeros, entre quienes el primer lugar lo ocupan personas
del sureste mexicano avecindados en este departamento. En segundo lugar, se encontraban extranjeros
con residencia en Tabasco. Los lugares de procedencia de México en orden de importancia eran: 1) estado de
Tabasco: a) Tenosique, San Juan Bautista y Frontera, y b) Balancan. Otros datos indican el estado de Tabasco
sin mencionar el municipio en particular; 2) estado de Campeche: a) Becal y Villa Palizada; 3) estados del sur-
sureste: Veracruz, Puebla. estados del centro: Hidalgo y Michoacdn; estados del Occidente: Jalisco. En cuanto
alas otras nacionalidades —aunque la ruta de inmigracién varia—, el orden de acuerdo con su nimero en los
trdmites efectuados es: 1) Espafia, 2) Estados Unidos, 3) Inglaterra, 4) Checoeslovaquia y Beirut, Siria, Turquia
(Valdez, 2006: 52).

39 Es importante mencionar que existen registros acerca del papel que jugé Tuxpan como centro en el
que la policia organizaba “redadas” entre “ladrones, borrachos y, en general, gente de mal vivir” para ser
vendidos a los contratistas del chicle y enviados por la fuerza a la selva de Quintana Roo (Chenaut 1989;
citado en Valdez 2006).

40 Se contaba en este municipio con habitantes del colindante departamento de Alta Verapaz y de los
estados mexicanos de Tabasco y Chiapas (Valdez, 2006: 52-54).
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en este caso el gobierno de Juan José Arévalo (1945-1951), quien tuvo a su cargo la organizacién
de la Colonia Agricola de Poptin como podrd verse mds adelante. Concluiria esta temporalidad
con el inicio de la primera fase de colonizacién masiva.

Finalmente, laterceratemporalidad (1964-1990) comprende un periodo de veintiséis afios enlos
cuales se intensificd la colonizacién masiva, lo que convirtid a El Petén en un “centro de recepcion”
al declararse de “urgencia nacional la colonizacién de la cuenca de los rios La Pasién y Usumacinta”
(Centeno, 1975: 15), hacia donde convergian la mayoria de los colonizadores provenientes de
diferentes “centros expulsores”. Cabe sefialar que, para efectos de esta investigacion, partimos
de los datos estadisticos anteriores al fin del conflicto armado interno, dado que éste significd,
por una parte, el éxodo de poblacidn civil y, como consecuencia de ello, la desestructuracién de las
comunidades rurales en El Petén, evento que situamos entre los afios 1981y 1991.

No se dispone de la cifra exacta de desplazados internos ni de poblacién refugiada
principalmente en territorio mexicano como consecuencia del “holocausto guatemalteco”, que
trajo consigo una importante transformacion territorial a través del conflicto y la accién politica.*

Cuadro 2. Departamento de El Petén. Poblacidn total urbana y rural y tasas de crecimiento. 1950-1990

Censos nacionales

1950 15 880 1596 14284 - - %

19;;) ' 15 880 . 159-6 . 14284 - - -

1973 64114 . 21245 . 42 869 | 9.8 5.0 . 10.6

1981 131927 32017 99 910 9.4 5.2 ; 1.1
Encuesta departamental

1990 311314 76 996 234 318 9.5 9.8 ' 9.4

1964-1990 - - - 9.5 7.0 10.8

Fuente: INE, AHT/APESA y Convenio Gobiernos-Alemania/Guatemala (1992: V.1, p. 62).

41 Ver capitulo V.
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En el cuadro anterior destacan los siguientes aspectos:

1.

Se toma como referencia el afio 1964, cuando inicia, de acuerdo con mi propuesta, la
tercera temporalidad, cuya principal caracteristica es lairrupcién de colonizacién masiva
que provoca un crecimiento aproximado de un 2.5% de poblacién en el departamento en
una década, con una tasa de crecimiento del 9.8. Asimismo, se intensificaron las politicas
del Estado en la segunda etapa (1962-1990) con el surgimiento de la burocracia civil y
militar, y el debut de la alta oficialidad del ejército como élite, que después se constituiria
en el aparato dominante del Estado.

Hacia el afio 1981 se incrementaron tanto las acciones contrainsurgentes, como las
operacionesdeinsurgenciadelas FAR en El Petén, y en el término de diezafios lapoblacién
continud creciendo hasta doblar la cantidad anterior, con una tasa de crecimiento del
9.4. Esta informacidn estadistica no indica los desplazamientos de poblacién al exterior
de El Petén con motivo de la accién contrainsurgente del ejército, por lo que no permite
visualizar los altibajos demograficos.

En 1990, tras diez afios de conflicto armado interno —casi a finales de esta década
concluye la guerra interna con la firma de la paz—, el cuadro anterior muestra que
continda la ocupacién territorial de El Petén, manteniéndose el ascenso demografico.
Conforme a dichos datos, se alcanzd una tasa de crecimiento del 9.5, lo cual significa que
se multiplicé por casi 2.4 la poblacién de la década pasada.
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Cuadro 3. Censos de poblacién de El Petén por municipios de acuerdo con las actividades agricolas y
economicas y con las cooperativas establecidas en las margenes
de los rios La Pasién y Usumacinta. 1950-1973

Fuente: elaboracidn propia con base en diversas fuentes.

Cabecera departamental. Centraliza 3302 4070 3810 24940 6%
Flores todas las actividades politico-
administrativas
San José Area de produccidn chiclera 935 563 562 2515 55
San Benito Actividades de servicios 1403 3063 4708 516 6.0
sanAndrés | Area de produccién chiclera 1808 293 2383 434 104
Area de extraccidn de madera. Lugar 1204 ng2 3566 34483 98
La Libertad dela co[ongcton masiva y fundacidn
de cooperativas durante la tercera
temporalidad
-~ Il T T T T =5
Francisco I
Santa Ana Area de produccidn chiclera 254 EL 178 B4BG | 45
Dolores Area de produccidn chiclera 8ot AR 6583 41195 o5
San Luis Area de produccidn chiclera 428 9177 | 15776 73 =8
Area de extraccidon de madera. Lugar 826 1306 5000 45053 4-9
de la colonizacidn masiva y fundacidn
Sayaxnché X
de cooperativas durante la tercera
temporalidad
Melchorde | Areade produccidn chiclera y de - 1994 4866 22134 9:6
Mencos madera
BSEERS Establecimiento de la primera Colonia - - 9314 29513 ‘ 85
P Agricola de Poptin
TOTALES: s o7 I >

(*) En el Plan de Desarrolla Integral El Peten (Convenio Gobiernos Alemania/Guatemala, 1992) se indica la cantidad
de 311 314 habitantes, por lo que existe una diferencia de diecinueve personas.
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Del cuadro 3 cabe destacar que los municipios de La Libertad y Sayaxché, cuyos territorios
riberefios descansan en las mdrgenes de los rios Usumacinta y La Pasién, recibieron en conjunto
durante la tercera temporalidad (1964-1990) un total de 84 536 personas, lo que significa una
parte importante de la colonizaciéon masiva durante estos veintiséis afios. Por lo que respecta
a los municipios surefios de San Luis, Poptun y Dolores, éstos se transformaron debido a la
inmigracion que recibieron a raiz de la carretera que a finales de 1969 se abrid entre el drea
central e Izabal, hasta conectar con la carretera al Atldntico. Esta carretera, que partia del
suroeste hacia el drea central de El Petén, beneficié a esta corriente de inmigrantes, quienes
lograron en la década de los setenta y en el primer quinquenio de los ochenta establecerse en
estos tres municipios. El grueso de la inmigracidn, al concluir esta tltima temporalidad, muestra
un total de 143 819 habitantes.

Componentes etnolingiiisticos de la poblacién

Diversas investigaciones han abordado desde multiples épticas* esta especie de crisol que ha
significado la presencia y encuentro de diferentes grupos étnicos en esta regién que comprende
Chiapas y el noreste guatemalteco, la cual fue asiento de la civilizacién maya.

Sylvanus G. Morley, el cientifico que inicid sistematicas investigaciones sobre la cultura maya, dividid el
territorio que ocuparon en tres regiones diferentes: la primera o zona norte, comprende las cadenas
de montafias o cordilleras de América Central y Chiapas; la segunda o zona central se encuentra
ubicada desde Tabasco hasta Honduras y Campeche y la cuenca interior del departamento de Petén,
mientras que la tercera o zona sur se sitta en la llanura caliza y baja que forma la mitad norte de la
Peninsula de Yucatdn, ademas de Campeche y parte de Quintana Roo (Mdbil y Déleon, 1995: 65-66).

Al respecto, es importante sefialar algunos antecedentes étnicos de los grupos originarios en
El Petén. Como ya indicamos anteriormente, el grupo de los itzaes fue uno los primeros que
pobld este departamento, con una larga historia colonial de exclusién manifestada en que se
les vedaba el ingreso a su propio territorio. Asimismo, esta etnia se opuso durante el régimen
colonial a reducirse a poblados, o que buscaba finalmente su sojuzgamiento.

Al darinicio la explotacién de lamaderay del chicle, los itzaes habitaban en laribera norte del
lago Petén Itz3, en los pueblos de San Andrés y San José, y conformaban el grupo de poblacién
mds numeroso en el centro de El Petén. Su economia se basaba en la agricultura de milpa, la
cual practicaban en parcelas extendidas a lo largo de la orilla del lago, ademds de en la cazayla
pesca, abundantes en la zona. Su cultura tradicional era similar a la de los mayas de la peninsula

42 Existen estudios antropoldgicos, como el de Schwartz (1992), etnograficos, como el de Alejos (2006), y
sociolégicos, como los de Margarita Hurtado (2010), que se refieren a este crisol étnico.
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yucateca de inicios del siglo XX reportada por diversos antropdlogos. El amplio conocimiento
que los itzaes tenfan de la jungla permitid a una mayoria de su poblacién masculina incorporarse
como trabajadores asalariados en las compafifas extranjeras, de forma que relegaron a un plano
secundario su economia campesina tradicional. El trabajo del chicle no impedia de manera absoluta
la agricultura de milpa, pero si la desplazé como produccién de excedentes alimenticios para la
venta. Los itzaes eran habitantes de la selva, por lo que la chicleria resultaba, en cierto sentido, una
ampliacion de sus actividades econémicas en el mismo medio ecoldégico (Alejos, 2006).

Por otra parte, es de importante mencionar la manera como se produjo la mezcla entre los
diversos componentes étnicos de la poblacién en El Petén:

Los mexicanos se mezclaron con la poblacién Maya-itza de la regién central-alrededor del lago
Petén Itzd- y los ladinos de las cabeceras municipales del drea central y occidental, mientras
que los Kekchies se mezclaron los mayas-mopanes de la regién sur, asi como con ladinos en las
cabeceras municipales del sur del departamento.

La fusién de estos grupos fue casi total y se demuestra en varios hechos, el primero por la gran
cantidad de palabras de origen maya, Kekchi'y de modismos mexicanos que son muy frecuentes en el
espafiol petenero y por ciertas costumbres alimenticias entre las que puede mencionarse la tradicion
panificadora mexicana, la maya con productos del bosque y la kekchi que, al igual que el otro grupo
maya, mantiene su tradicion alrededor del maiz (Convenio Gobiernos Alemania/Guatemala, 1992).

La composicién social
Como resultado de la anterior fusidn, los descendientes de estos pueblos:

[...] son los que actualmente se consideran a si mismos como ‘peteneros auténticos’, poseen un
gran conocimiento del bosque y de los oficios de la chiclerfa, monteria y xaterfa. Este grupo se
localiza hoy en dia en las dreas urbanas, al contrario de las migraciones posteriores, referidos como
‘surefios’ que ocupan asentamientos rurales (Convenio Gobiernos Alemania/Guatemala, 1992).

En El Petén tradicionalmente se han identificado tres grandes grupos de poblacién que
popularmente han sido identificados como peteneros, surefios y cobaneros.

A efectos de determinar la composicidn social asi como sus componentes etnolingdisticos,
se debe tomar en cuenta que en el grupo de los peteneros se incluyen descendientes de maya-
itzaes, maya-mopanes, espafioles y mexicanos, y, en el caso de los surefios, se incluyen ladinos
—mestizos— llegados de diversas partes de Guatemala.

El grupo de los peteneros reline caracteristicas esencialmente urbanas, de modo que la
convivencia de las diferentes clases econdmicas no se marca en el trato diario, lo que suele
ocurrir en otros casos como consecuencia de la solidaridad ante el aislamiento. Cabe mencionar
también la mezcla un tanto homogénea producida entre los grupos maya, kekchi y mexicano,
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sociedad conformada durante la primera mitad del siglo pasado. Otra de las caracteristicas de
este grupo es que se dedicd preferentemente ala extraccion de productos delaselvaeincrementd
sus actividades comerciales. Hasta finales del siglo pasado sélo entre el 15% y el 18% de |la poblacién
de El Petén habfan nacido en hogares peteneros.

Respecto al grupo de los surefios, ha de mencionarse que los peteneros adoptaron este
término para denominar a la ola de inmigracidn que llegé desde la década de 1960 a un ritmo
acelerado. Se considera que dicha denominacién tiene cierto sentido despectivo y guarda
relacién con el bajo conocimiento que los surefios tenfan del bosque petenero asi como de sus
multiples usos. Los surefios son en su gran mayoria ladinos procedentes del oriente y de la costa
sur del pafs, y se dedicaban a la agricultura y a la ganaderia. También se cataloga en este grupo a
ladinos orientales y salvadorefios, quienes culturalmente mantienen rasgos casi indistinguibles.
Al llegar a determinado lugar se dedicaban a la agricultura de tumba, roza y quema, pero al
asegurar latenencia de su tierray obtener ganancias que les permitieran formar algin capital, se
orientaron a la ganaderia. Existe una gran diferencia entre éste y el grupo de los peteneros, dado
que los surefios consideran secundarias las actividades extractivas maderables. Principalmente
se dedicaban a descombrar grandes extensiones de bosque para la ganaderia extensiva y
subvaloraban las actividades que permitian vivir del bosque, demostrando su desconocimiento
de la vegetacién local.

Finalmente, el grupo de los cobaneros recibe esta denominacién de los ladinos y se extiende
alosindigenas kekchies. Dicho término no se ajusta a la realidad dado que no todos los kekchies
soncobaneros, sino que muchos de ellos proceden de otros municipios conmenores posibilidades
econdmicas.

Se observa una clara diferencia entre los grupos migrantes de la primera mitad del siglo
pasado y los que han llegado en las ultimas tres décadas. Los primeros arribaron con el fin de
trabajar en actividades extractivas tales como el chicle o lamadera, o en actividades econdmicas.
Se desplazaron en grupos familiares o comunitarios extensos y, aunque tradicionalmente no se
dedicaban ala ganaderia, su permanencia en El Petén y su contacto con los ladinos provocaron un
proceso de transculturacién que los condujo a adoptar ese patrén de uso de la tierra.

Por otra parte, se mantuvo el trabajo comunitario, lo cual facilité el desarrollo de diversas
actividades productivas, dado que existia la costumbre de trabajar grupalmente, primero en
la parcela de un integrante de la comunidad, y después rotandose en la de los demds, lo que
permitia ahorrar tiempo y esfuerzos y compartir los alimentos (Convenio Gobiernos Alemania/
Guatemala, 1992).

La multidimensionalidad del territorio del sureste mexicano,
Guatemalay Belice

Cabe sefialar que diversos elementos definieronla construccién histdrica de ese espacio regional,
enelquela“voluntad politica de dos paises construye una frontera comun alo largo del siglo XIX”
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(Taracena, 2008: 1). En el proceso influyeron factores sociales, politicos y econémicos, al entrar
en juego intereses tanto particulares —representados por las antiguas empresas madereras
concesionadas, lamayoria extranjeras, que reclamaban derechos territoriales principalmente en
Guatemala—, como politicos de ambos gobiernos, lo que transformd esta regién en un espacio
donde aflorarian reivindicaciones territoriales conflictivas.

De esta manera, el siglo XIX significé el establecimiento de los limites fronterizos —los cudles
se orientan hacia dentro— por parte de los poderes politicos centrales, dado que el fin era que
ambos paises ejercieran el principio de soberania; sin embargo, el siglo XX significd para El Petén
guatemalteco dejar de ser frontera interna al convertirse en un territorio transnacionalizado, lo
que permite interpretar que el pais contaba con un Estado débil, situacién que se mantendria
hasta el afio 1949 (Valdez, 2006).

Enlos dltimos sesenta afios del siglo XX, los territorios localizados entre el estado de Chiapas
y el noreste de Guatemala vivieron desencuentros y encuentros enlalucha por el establecimiento
de sus limites fronterizos. Sin embargo, durante las dltimas cuatro décadas del siglo esos
territorios devinieron en regiones de frontera en contacto.

En este sentido, a pesar de que algunos autores consideran que las ciencias sociales han
dejado de lado la problematica de las fronteras, coincidimos con el autor Mitre Fernandez, quien
considera que tanto las fronteras como las formaciones fronterizas “constituyen temas de estudio
de permanente interés” (Mitre, 1997: 9). Esta cuestidn contintia despertando interés en el caso de
América Latina, tanto entre los sujetos colectivos como entre los estudiosos de esta tematica; en
el caso particular que nos interesa, la razén responde a que la construccién histdrica del espacio en
estas regiones obedece a un proceso de largo aliento, como parte de la invencidn de las naciones
mexicana y guatemalteca, puesto que la legitimacién del Estado nacional pasa por la afirmacién y
la defensa de sus respectivas soberanfas territoriales sobre estas regiones de frontera.

Antecedentes historicos sobre incursiones armadas en Petén
procedentes de Chiapas y Tabasco en la primera mitad del siglo XX

Es de suma importancia referirse a los acontecimientos ocurridos en el departamento de El
Petén durante 1915 y 1916, afios marcados por las primeras acciones armadas organizadas desde
las regiones de Chiapas y Tabasco en la parte norte del territorio petenero. Fuentes secundarias
que abordan estos hechos asi como fuentes primarias documentales y hemerogréficas, nos
permiten llevar a cabo nuestro propio andlisis sobre tales incursiones armadas.

El dictador Manuel Estrada Cabrera (1898-1920), que mantuvo durante muchos afios una
estrecha relacién politica con el también dictador de México, Porfirio Diaz, habia impuesto un
régimen tirdnico y autocrdtico en Guatemala. En cuanto a México, al precipitarse los hechos que
dieron cauce a la Revolucidén de 1910, este pais planted la extensidn del conflicto armado allende
sus limites fronterizos, en Guatemala, aunque algunas narraciones oficiales en la historiografia
mexicana lo pongan en duda:
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[...]1a coyuntura de 1915-1916 nos va mostrando una cercana coincidencia entre los acontecimientos
que se estan presentando en ambos extremos (el sur y el norte) de los limites fronterizos, lo que
significa por otra parte que las relaciones del sistema interestatal existentes se encuentran en
“juego” en la medida que, por una parte, aparece el constitucionalismo como una fuerza a nivel
nacional con Venustiano Carranza a la cabeza y que luego de la escisién producida entre éste y
uno de los mas poderosos generales: Francisco Villa, a finales de 1914, tuvo que enfrentarse a la
rebelién contra el dominio carrancista en Chiapas. Y por la otra parte, los diferentes intentos de
los opositores civiles y militares por conseguir el derrocamiento de Estrada Cabrera en Guatemala
(Valdez, 2006: 126).

Enla presente investigacién nos referiremos de manera particular a los hechos relacionados con
las incursiones armadas a Petén, por lo que no nos extenderemos a la regién del Soconusco, en
Chiapas, ni a la franja de la Bocacosta en Guatemala, atin cuando algunos eventos puedan estar
relacionados.

En las fuentes bibliograficas de autores mexicanos hemos encontrado el tratamiento del
tema de manera diferente. Antonio Garcia de Ledn aborda este acontecimiento desde un
enfoque no nacionalista (Garcia de Ledn, 1994: 68). Otro autor, Luis G. Zorrilla, en su obra
monumental de mds de novecientas pdginas, se apoya fundamentalmente en los archivos
de Relaciones Exteriores de México y analiza las relaciones politicas establecidas con Ila
Republica de Guatemala (Zorrilla, 1984). Sin embargo, Zorrilla, al referirse a las “invasiones
de guatemaltecos asilados en México contra el gobierno de Estrada Cabrera”, se limita a
sefialar que los integrantes de este contingente eran: “jefaturados por el general Isidro Valdés
y el Dr. Toledo Ldpez,® haciendo los preparativos ante la indiferencia de las autoridades
mexicanas o con su apoyo, segun aseguraba Guatemala” (Zorrilla, 1984: 632). Asimismo, con
base en la informacién que maneja, reconoce que dichas invasiones en el norte de El Petén
lograron posesionarse de “chiclerias y monterias a unos cuantos kilémetros de la frontera,
explotandolas y vendiendo el producto por Corozal, Belice”.

Luis G. Zorrilla indica que, de acuerdo con lo sefialado por el gobierno guatemalteco, los
exiliados que se encontraban en México se habian organizado en el llamado Ejército Libertador
de Guatemala, en tanto Garcia de Ledn sostiene que lo hicieron en el Comité Revolucionario de
Guatemala. Otraimportante diferencia que expone Zorrillabasandose enlos archivos oficiales del
gobierno mexicano conrespecto alainformacidn bibliograficay hemerografica de Guatemala, es
aquellaenla querefiere que estas invasiones procedentes de Chiapas no lograron “avanzar hacia
Flores porlo boscoso del territorio y porque ahi estaban las fuerzas guatemaltecas acantonadas,
las cuales tampoco intentaron desalojarlo” (Zorrilla, 1984: 633).

En una de las primeras monografias escritas sobre El Petén, el escritor guatemalteco
José Marfa Sosa expresd el punto de vista de la historiografia oficial —en consecuencia es

43 Aparece con el grado de capitan en otra publicacién (Tayasal, nim. 4, septiembre de 1964).
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de corte nacionalista— (Sosa, 1970). Lo mismo hizo uno de los diarios de El Petén, que dio
cuenta pormenorizada de dichos acontecimientos en varios articulos de prensa titulados
“Petén histdrico. (Intento de invasidn a El Petén en 1916, por los Grales. Isidro Valdez y Prado
Romafia). Parte I, Il y 111, escritos por Calixto Martinez Uck, quien fue protagonista de estos
acontecimientos al haber participado en las fuerzas de la contrarrevolucién. Otros articulos son
“La invasidn filibustera de El Petén” (Tayasal, nim. 4, 1964: 11-12) o “Las Revoluciones de 1915 y
1916” (Revista de la Feria de San Benito de Palermo, 1975: 11-12). En estos trabajos periodisticos nos
apoyamos en buena medida para trabajar el presente apartado.

Los aspectos que consideramos medulares acerca de las incursiones armadas a Petén
durante la primera mitad del siglo XX son los siguientes: se confirmd la presencia efectiva de
varios jefes militares, como el general Isidro Valdés, el coronel José Prada Romafia,** el coronel
Prevey el capitdn Toledo. El primero de los mencionados, ademas de recibir apoyo del presidente
mexicano Venustiano Carranza, contaba también con gran simpatia entre los revolucionarios
paraemprender el derrocamiento del presidente de Guatemala, Manuel Estrada Cabrera. Debido
adiferencias politicas, el general Isidro Valdés fracasé en la tentativa de formar un comité, el cual
encabezaria el revolucionario guatemalteco José Ledn Castillo, quien habia sido llamado desde
la ciudad de Nueva Orledns para presentarse en Veracruz, ciudad que entonces fungia como
capital del pais debido a que el resto de la republica se encontraba bajo el control de Francisco
Villa. Larazdén de su presencia obedecia a un solo propdsito: recibir el beneplacito de Venustiano
Carranza para ponerse al frente del derrocamiento de la dictadura cabrerista. Sin embargo,
como ya quedé apuntado, no pudo asumir dicha responsabilidad, por lo que fue desplazado por
el general Isidro Valdés, quien quedaria al frente del Comité Revolucionario de Guatemala con el
apoyo de las fuerzas carrancistas.

La formacién de una junta revolucionaria en Veracruz el 4 de septiembre de 1915 fue parte del
programa de la Revolucidn, lo que permitié la adquisicién del armamento necesario. Dirigié lajunta
el general Isidro Valdés, quien quedd como jefe supremo de la misma, y se designd al general José
Prada Romafia como jefe supremo del batallén, que estaba integrado por soldados mexicanos en
su totalidad. Esto permitiria la estructuracidn de las fuerzas que incursionaron de forma armada
a Petén procedentes de Chiapas y Tabasco. Sin embargo, en algunas fuentes hemerogréficas de El
Petén consultadas hayamos otra versién sobre la composicién de la fuerza militar que se organizé
en México, la cual estaria formada por una columna integrada por cerca de:

[...] 600 hombres entre guatemaltecos y jévenes centroamericanos que patriéticamente se
presentaron a la revolucién. En septiembre de 1915, el contingente libertador reunido en Chiapas,
se dividié en dos columnas: la primera al mando del propio general Isidro Valdés, que avanzd y
entrd a territorio petenero por el lugar denominado El Naranjo y la segunda columna al mando

44 Existen diferencias en cuanto al grado militar que ostentaba. Asimismo, unos medios lo nombran con el
apellido Prado y otros con el apellido Prada. Un diario lo describe con el grado de general (Tayasal, nim. 4,
septiembre, 1964).
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del coronel José Prado Romafa, que segun estrategia convenida, deberia entrar y avanzar hacia
Huehuetenango, donde de conformidad con el plan, deberfan reunirse las dos columnas para
dirigirse hacia la capital (Revista Feria de San Benito de Palermo, 1975: 11).

El factorsorpresa, por unaparte, y lasdemoras ocurridas con el contingente que dirigia el coronel
José Prado Romana por otra, contribuyeron a que fallara el objetivo que se habian trazado de
comun acuerdo, el cual consistia en hacer converger sus fuerzas en la regién noroccidental de
Guatemala donde se ubica el departamento de Huehuetenango. Los servicios de inteligencia
de la dictadura cabrerista en México estaban muy bien organizados, lo cual pronto permitié
que el gobierno de Guatemala se enterara del lugar por donde provendria esta fuerza, por lo
que situé de manera conveniente sus tropas en la frontera con Tapachula, donde “tuvo lugar un
fiero combate derrotando las tropas guatemaltecas a las mexicanas comandadas por el general
Prado, regresando parte de éstas a México donde se disolvieron”.

A este acontecimiento se sumd la derrota que sufrid el 13 y 14 de septiembre de 1915 la
columna dirigida por el general Isidro Valdés por parte de los efectivos del régimen de Estrada
Cabrera, luego de que sus fuerzas fueran sitiadas. Valdés consiguié escapar hacia México, donde
se encontré enlaJunta Revolucionaria en Veracruz con Prado Romafia. Ambos se enfrascaron en
fuertes discusiones porque el segundo acusaba a Valdés de “no haberle mandado los pertrechos
de guerra dentro del tiempo convenido y que tuvo que esperar”. Por su parte, el general Valdés
culpaba al general José Prado Romafia “por falta de estrategia militar responsabilizdndolo de su
propia derrota” (Tayasal, nim. 4, 1964: 11).

El resultado fue el surgimiento de profundas diferencias entre ambos jefes, lo que provocé
la divisién de la Junta Revolucionaria y, en consecuencia, el surgimiento de dos bandos, “uno
al mando del Dr. Juan Ignacio Toledo y José Prado Romafia y el otro siempre capitaneado por
el general Isidro Valdés”, cada uno de los cuales contaba con numerosos seguidores. Cabe
sefialar que tanto José Prado Romafia como el general Isidro Valdés jugaron posteriormente un
importante papel en El Petén tras la caida de la dictadura cabrerista. Por su parte, Venustiano
Carranza, enterado del rompimiento de la Junta Revolucionaria, decidié continuar con su politica
de proteger a los “emigrados guatemaltecos” y apoyar “la revolucién contra el régimen de
Cabrera”, por lo que opté por no intervenir en la reunificacién “dejdndolos actuar a su manera,
dentro del territorio mexicano”. Por el contrario, “ordend [la] ayuda necesaria para ambos
bandos, los que de inmediato comenzaron a luchar por la supremacia” (Tayasal, nim. 4, 1964: 1;
Revista de la Feria de San Benito, 1975: 11).

Tras la derrota de 1915, en diciembre de ese mismo afio, el general Valdés emprendié
nuevamente la organizaciéon del movimiento revolucionario para conseguir la caida de la
dictadura guatemalteca. Esta vez la decisidn fue la de incursionar por el norte, es decir, penetrar
por El Petén con el fin de tomar la ciudad de Flores, cabecera departamental. Enterado el general
Prado Romana del operativo que iba arealizar su anterior compafero de armas, tomd la decisién
de adelantarse, de modo que salié de la capital mexicana acompafiado por la “gente que tuvo
disponible, con direccién al Petén, concentrandose en el pueblo de Tenosique, parainvadir porla
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frontera del Ceibo, Progreso y rio San Pedro, para tomar este destacamento militar de Guatemala
y acuartelarse en él” (Tayasal, nim. 4, 1964: 11).

Una de las primeras acciones bélicas que tuvo importantes repercusiones a nivel politico en
ambos lados de la frontera fue la toma, luego de una escaramuza, de “Puerto Progreso en las
mérgenes del Rio San Pedro en enero de 1916”.# Se trataba de una de:

[...] estas localidades de la selva que van a presentar rasgos particulares estableciéndose ‘una
estructura socio-espacial de la localidad’ en donde con base a la divisidn internacional del trabajo,
se despliegan diverso tipo de actividades tales como:

- oficinas de enlace regional de las empresas “transnacionales” con las casas matrices,

-albergue de empleados de alto nivel generalmente de nacionalidad extranjera,

- ubicacién de factorias (hatos) y/o monterias.
Ademas, estas localidades de la selva asumian el debido enlace con el capital transnacional y
mantenian cercana relaciéon con el sistema interestatal, que en este caso estaba representado por
Honduras Britdnica (Belice), desde donde operaban los intereses politicos y econédmicos de Gran
Bretafa; se relacionaban también con los representantes consulares extranjeros y con los propios
funcionarios estatales mexicanos en San Juan Bautista, Villa Hermosa capital del Estado de Tabasco
y en Puerto Frontera; asi como en la ciudad cabecera Departamental de Flores, Petén, con el poder
regional y local en manos de la Jefatura Politica y la Comandancia de Armas del Departamento, que
representaba al poder central (Valdez, 2006: 294).

La ocupacién militar de Progreso, localidad fronteriza de la selva, se produjo sin oposicién dada
la escasa vigilancia, integrada por unos pocos soldados guatemaltecos que portaban viejos rifles
Remington, quienes fueron apresados para evitar que se pusieran en contacto con las “cuadrillas
de trabajadores de don Guillermo Arthés”. Esta vastalocalidad, cuyo duefo era Guillermo Arthés,
mantenia importantes relaciones comerciales relacionadas con la explotacién de productos
forestales como el chicle y la madera, por lo que, una vez detenidos él y sus empleados:

[...] el general Romaria se apropié de todo el ganado que posefa; de todo el chicle y maderas
preciosas que ya estaban listas para salir a los mercados extranjeros y ordend que toda aquella
riqueza saliera para Tenosique, para ser entregada a Pino Sudrez, apoderado de Prado Romafia
(Tayasal, 1964: 11).

Posteriormente estos hechos fueron reconocidos en un informe presentado por el empresario

Guillermo Arthés a personeros de la American Chicle Company, una de las principales compaiiias
norteamericanas que operaban en El Petén:

45 Las fuentes hemerograficas difieren en cuanto alafecha de estaincursién en el norte de El Petén. Algunas
sefialan enero y otras marzo de 1916.
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Como yaheinformado 4 Uds. debido & varias razones todos los edificios construidos en estas tierras
durante el tiempo que fueron trabajadas por don Federico Arthés, fueron destruidos por orden del
Gobierno en 1916, cuando esta parte del Departamento de El Petén fué invadida por revolucionarios
mexicanos instigados por el Gobierno de Carranza. Ningun trabajo de caminos etc. se ha llevado
4 cabo desde que Guillermo Arthés se vié obligado & abandonar su trabajo en ese tiempo. Como
resultado de ésta destruccion, & millegada al terreno en junio de 1918 el unico edificio en el terreno
era una champa provisional, en ‘Paso de Caballo’, y aquellos caminos que anteriormente existian,
debido a@ descuido y falta de uso se enmontaron tanto que practicamente no servian ni para el
transporte en mulas.*

En este informe de la Concesidn Arthés se menciona el destino que se dio a los bienes sustraidos
durante la ocupacidn de esta localidad de la selva, los que consistian en los productos forestales
ya mencionados y, de acuerdo con otra fuente hemerografica, fue recuperada también una:

[...] gran cantidad de monedas de oro americano [...] Don Federico Arthés, y después de su muerte
Guillermo Arthés, establecieron su oficina central en Progreso, punto situado en el rio “San Pedro”,
como & tres leguas? de la frontera entre Tabasco y Guatemala. Durante las molestias de 1916 éste
lugar fué capturado por revolucionarios mexicanos, y la gran cantidad de existencias que tomaron,
materialmente los ayudé d proseguir su invasion en el Departamento. Debido & ésto se considerd
mejor establecer nuestras oficinas en ‘Paso de Caballo’, dandonos asi la ventaja del rio ‘San Pedro’
como linea de comunicacidn, y disminuyendo & la vez, las probabilidades de que nuestro equipo
caiga en manos de revolucionarios, si llegasen & repetirse los sucesos de 1916.

Para llevar ésto & cabo se hizo necesario abrir una nueva linea de comunicacién que uniera Ciudad

Flores, La Libertad y ‘Paso de Caballo’.4®

Por otra parte, sibien es cierto que las incursiones armadas de los afios 1915 y 1916 contaron con el
apoyo de insurgentes de nacionalidad mexicana, tanto el general Prado Romafia como el general
Isidro Valdés llevaron a cabo, durante su segunda experiencia, acciones tendentes a engrosar
sus filas con combatientes nacionales. Es asi como durante la ocupacién de las instalaciones de
la Concesidn Arthés por parte de las fuerzas del general Prado Romafia, éste recurrid a bajar a
todas:

[...] las cuadrillas de chicleros y madereros de la montafia, con la oferta de ser liquidados sus
emolumentos por don Guillermo Arthés. Cancelados los salarios de dichos trabajadores, Romafia

46 Breve informe de las operaciones llevadas & cabo y en proyecto en la Concesidn Arthés. Respuesta
dada por el Gerente de la Compaiiia & varias preguntas dirijidas por los Refaccionadores de la Compaiiia
en New York. Leg. 22115 (cortes de madera) Folio 2. FOMENTO. Archivo General de Centroamérica. AGCA.
Enfasis del autor.

47 Una legua corresponde a 5572 metros; una legua de posta a cuatro kilémetros.

48 Breve informe de las operaciones llevadas & cabo y en proyecto en la Concesion “Arthés”. Leg. 22115 (cortes
de madera) Folio 2. FOMENTO. Archivo General de Centroamérica. (AGCA). Enfasis del autor.
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les ofrecié doble salario del que ganaban, si se unian ala revolucién, logrando que casi toda la gente
de Artés, pasara a las filas de la revolucién, habiendo recibido el general, en Progreso, suficiente
armamento moderno para el objetivo que perseguia (Tayasal, nim. 4, 1964: 11).

Por su parte, el general Isidro Valdés tuvo conocimiento de que el general Prado Romafia se
habia adelantado, por lo que decidié movilizar a todas sus fuerzas desde la ciudad de:

[...] Veracruz rumbo a El Petén, pero sin seguir las huellas de Romafia, para cuyo caso, contrata las
embarcaciones necesarias quelo llevanalabocadel Usumacinta, y navega aguas arriba, hastallegar
alafrontera con Guatemala. En su paso por aquellos lugares, varios simpatizantes del movimiento
libertador de Guatemala, se le ofrecen y él los acepta, sin darse cuenta de la clase de gente que se
le filtra, entre los cuales figuran agentes del Doctor Toledo Lépez y Prado Romafia (Tayasal, nim.

4,1964: 11).

La ruta de penetracién de la fuerza militar del general Isidro Valdés, como ya se indicd,
transcurrid por el Usumacinta, atravesando la frontera guatemalteca y tomando el campamento
de Rio Azul situado al oeste de Progreso. “De Veracruz, el coronel José Santos de la Rosa, envia
armamentos al general Valdez. Estas fuerzas operaban sobre las margenes del rio Azul y sobre
las del Usumacinta”. En los planes que tenia el general Valdez figuraba un importante objetivo:

[...]1a capturadel pueblo de La Libertad, distante de sucampamento 32 kildmetros. Una vez tomada
esta plaza, facilmente avanzaria sobre Ciudad Flores y después de tomarla, quedaria abierto el
camino para Coban para internarse por el norte, al interior del pais (Tayasal, num. 4, 1964: 11).

El ejército encabezado por José Prado Romafia estaba organizado de acuerdo con la siguiente
estructura: “José Prado Romafia, general en jefe; doctor Toledo Lépez, primer jefe; coronel José
Preve,% jefe de operaciones; coronel y doctor Salazar, agente general, juntamente con el coronel
y doctor Carter”.

Las fuerzas comandadas por el general Isidro Valdés se adentraron en territorio petenero
por la confluencia del rio La Pasidn con el Usumacinta y trabaron contacto con las tropas
gubernamentales al servicio de la dictadura cabrerista procedentes del departamento de Alta
Verapaz. Lograron entonces capturar al coronel Julio Ponce, que dirigia este contingente y
quien, tras largas conversaciones con el general Valdés, fue dejado en libertad. Posteriormente
lograron ocupar la poblacidn de Sayaxché, cuyo territorio dependia de la jurisdiccién municipal
de La Libertad. Sin embargo, “las fuerzas gubernamentales destacadas en La Libertad los obligd
aretroceder”. Existen dos versiones diferentes respecto a la suerte que siguid el general Isidro

49 De acuerdo con otra fuente hemerografica, se trata de un “antiguo militante del ejército mexicano
[quien] estuvo largos afios exiliado en la cabecera departamental araiz de lamuerte del presidente Madero”
(Tayasal, num. 2 febrero 1975: 3).
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Valdés tras la ruptura que se produjo en la Junta Revolucionaria y que trajo como consecuencia
el alejamiento de su antiguo compafiero de armas, el también general José Prado Romafia. La
primera de ellas sostiene que, tras la retirada de las tropas del general Isidro Valdés, éste se
vio obligado a “pactar con Romafia, reconociéndolo como jefe de la revolucidn, ocasién que
aproveché Romania para hacerlo prisionero y conducirlo a El Progreso, donde lo encarceld, pero
Valdés logré fugarse y regresar a México” (Revista de la Feria de San Benito, 1975: 11).

La otra version, mds elaborada que la primera, asegura que hubo un trabajo previo de
infiltracién en las fuerzas del general Isidro Valdés bajo orientaciones del doctor Toledo Lépez,
quien actuaba como jefe de operaciones, lo que permitid, a la larga, montar un operativo en el
cual él tuvo activa participacion:

[...]comandante Avelino Darias, quien era el érgano de enlace entre Valdez (a quien aparentemente
servia) y las patrullas de Prado Romafia, manteniendo constantemente informado a Romafia, de
los movimientos en el cuartel enemigo, teniendo como misién especial, lograr aislar a Valdez de su
tropa, dentro del medio que le fuera posible.

Valiéndose de una estratagema, el comandante Avelino Darias logré salir del campamento, al
que regresd el mismo dia trayendo consigo noticias alarmantes que obligaron al general Valdés
a desplazar el dfa siguiente a su fuerza, precisamente hacia el punto de peligro, “quedando el
general solamente con ocho oficiales en el campamento. A las diez de la mafiana de ese dfa,
las patrullas de Romafia, sorpresivamente invadieron el campamento de Valdez, haciéndolo
prisionero de Romafia y conduciéndolo a Progreso, donde fue encarcelado” (Tayasal, nim. 4,
1964: 11). Esta misma fuente proporciona abundante informacién. Describe la manera como
se produjo su fuga, la cual fue previamente organizada por el coronel y doctor Carter, un alto
oficial, jefe del Estado Mayor de las fuerzas del doctor Toledo Lépez, quien literalmente lo liberd.
Este acontecimiento se suscité porque Carter, quien participaba junto con Prado Romafia en las
reuniones del Estado Mayor, se enterd de las intrigas que se estaban urdiendo para buscar la
forma de eliminar fisicamente al general Isidro Valdés, con lo cual él no estaba de acuerdo, de tal
suerte que Carter:

[...]resolvié abocarse con unos cuantos valientes de su tropa, entre ellos el capitan Ladislao de los
Santos, joven hondurefo que habia abandonado sus estudios en la Escuela Militar de Chapultepec,
con el objeto de acompafiar al general Valdez, pero que equivocadamente seguia la trayectoria
de Romafia, llegando a El Progreso, donde pudo enterarse en qué punto se encontraba el general
Valdez.

Todo lo preparé sigilosamente el coronel Carter, y cuando tenia listos a sus hombres y las
embarcaciones, resueltoatodo sacé delaprisiénal general Valdez, manifestandoles, que sus amigos
estaban dispuestos a salvarle la vida, y conduciéndolo a la orilla del rio, se embarcaron siguiendo el
curso del mismo, hasta llegar al estado de Campeche, donde desembarcaron, siguiendo el general
alinterior de México.
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Las fuerzas de Valdez, al enterarse de lo que ocurria, atravesaron el Usumacinta por el lado de
Ocosingo, disolviéndose en territorio de México (Tayasal, nim. 4, 1964: 12).

Cabe sefalar que lo sostenido por el historiador mexicano Luis G. Zorrilla, en el sentido
de que estas invasiones procedentes de Chiapas no lograron “avanzar hacia Flores por lo
boscoso del territorio y porque ahf estaban las fuerzas guatemaltecas acantonadas, las cuales
tampoco intentaron desalojarlos”, carece de fundamento. Nos basamos en que, con la profusa
informacién hemerografica de que se dispone, ha quedado ampliamente demostrado que las
tropas gubernamentales al servicio del régimen de Manuel Estrada Cabrera si organizaron una
contundente respuesta a estas incursiones armadas a El Petén, las cuales han sido tipificadas,
como se explicé anteriormente, como “invasion a El Petén”, “la invasidn filibustera de El Petén”

y “las Revoluciones de 1915 y 1916”. Al menos existe plena coincidencia en dos de los medios de

prensa de El Petén consultados, los que consideran que estas “invasiones’” fueron perpetradas

por contingentes de “revolucionarios”, en tanto que quienes tipifican la invasion a El Petén de

1916 como “filibustera” emplean este término con el significado semdntico de pirata, bucanero,

aventurero, contrabandista, corsario o forajido.>® En igual sentido, la respuesta que recibieron

estas incursiones es sefialada por uno de los medios como “contrarrevoluciéon”. Nosotros
estamos considerando el concepto de “revolucién” como polisémico, y “alzamiento’” como uno
de sussinénimos. Eltérmino alzamiento, a suvez, tiene varias acepciones, tales comoinsurgencia,
levantamiento o pronunciamiento, pudiéndose agregar también las siguientes: insubordinacidn,
sedicidn, revolucién, motin, pelotera o rebelidn.

En términos generales, la forma como se desenvolvid la accién contrainsurgente de la
dictadura cabrerista se puede sintetizar de la siguiente forma:

e Las fuerzas revolucionarias se encontraban ubicadas en la “localidad de la selva” de El
Progreso, en donde tuvieron inicialmente su cuartel general. Aqui recibieron un importante
refuerzo compuesto por doscientos hombres al frente de José Benedicto Toledo, un militar
originario del departamento de El Quiché, quien habfa radicado bastante tiempo en el
poblado de Balancén, Tabasco. Este militar habia sido enviado por Pino Suarez para reforzar
los efectivos de Prado Romana con el fin de tomar la ciudad de Flores, Petén, de tal suerte
que, una vez presentado ante quien fungia como general en jefe, dispuso tanto las fuerzas
estacionadas, como las que habian llegado a embarcarse por el rio San Pedro, y se posesiond
del punto conocido como San Juan de El Petén, en donde se acuartelaron.

e Este lugar se encontraba a sdlo veintidds leguas —alrededor de 88 kilémetros— de la

50 El término filibusterismo se emplea en América Latina sin una connotacién revolucionaria y progresista
detipoindependentista. En México se utiliza para denominar las expediciones depredatorias o secesionistas
de origen norteamericano, comenzando por las tejanas de los afios treinta y cuarenta del siglo XIX. El caso
mas famoso de filbusterismo en el siglo XIX en América Latina fue el protagonizado por el aventurero
norteamericano William Walker, que tras fracasar en un intento de secesionar México —en beneficio de
Estados Unidos—, la Baja California, se apoderé de Nicaragua donde se hizo proclamar presidente, hasta
perecer derrotado en 1861 por la coalicion de ejércitos centroamericanos.
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ciudad de Flores, en terrenos montafiosos y pantanosos, donde esperaban el armamento y
el avituallamiento. Precisamente, esa larga espera se convirtié en la causa de la derrota de
dicha incursion.

¢ Al momento de la ocupacién de San Juan de El Petén vivian en ese lugar varias familias,
las cuales fueron obligadas a desmontar las instalaciones. Entre ese grupo de personas
se encontraba el chiclero Laureano Toralla que, aprovechando la oportunidad, se interné
montafa adentro y logré, como buen conocedor de su entorno, llegar hasta el pueblo de San
Andrés, Petén, y dar cuenta a la Jefatura Politica y Comandancia de Armas de la presencia de
los invasores. La Jefatura Politica se encontraba en ese momento en manos del comandante
de armas, coronel y licenciado Clodoveo Berges, quien dio parte al Ministerio de la Guerra
de la situacién. Paralelamente, publicd por bando la informacién recabada, donde ademas
indicaba que todos los jévenes varones mayores de dieciocho afios se presentaran a la Plaza
de Armas, e hizo extensivas estas érdenes a los demds municipios del departamento.

e Porsuparte, el gobierno central ordend que El Petén fuera puesto en estado de defensa, por
lo que se giraron drdenes para el arribo a marchas forzadas de fuerzas militares provenientes
de los departamentos de Alta y Baja Verapaz. Estas fuerzas, al momento de unirse con
las unidades peteneras, llegaron a sumar cerca de mil hombres. Se decidié formar un solo
contingente, el cual pasd a ser dirigido por el capitdn Felipe de la Pefia, siendo su segundo el
capitan Tereso Alvarado. Se trataba de que, por medio de la unificacién de todas las tropas,
marcharan de forma acelerada al encuentro con el enemigo.

e La Jefatura Politica y Comandancia Militar de El Petén procedidé con apremio a convocar
a varios jefes militares, entre los cuales destacan los siguientes: el capitdn José Daniel
Corderol, el teniente coronel Julian A. Pinelo, el capitdn Bartolomé Marroquin, el capitan
Santiago Casasolay el capitdn Pilar Puga, entre otros oficiales,” para que “en Junta Militar,
se dispusiera la defensa de la Ciudad”. Cabe sefialar que la Junta Militar no se limité
Unicamente a establecer las medidas necesarias para defender la capital departamental,
sino que decidié de comun acuerdo “no esperar al enemigo en los derrededores de la
Isla, si no que tenia que ser atacado en su propio campamento, medida que estuvo muy
de acuerdo con lo dispuesto por el Ministerio de la Guerra y Presidente de la Republica”
(Tayasal, nim. 4, 1964: 9).

e Las fuerzas revolucionarias conformadas por dos secciones en su avance por el norte de El
Petén se dividieron de la siguiente manera: la primera de ellas, integrada por ciento setenta
hombres al mando de José Benedicto Toledo —un oficial guatemalteco que habia penetrado
con un contingente militar desde Tabasco— y de Manuel Darfas, se dirigid a la localidad de
Chuntuqui, jurisdiccién del municipio de San Andrés, la cual fue ocupada; la otra seccidn, con
igual nimero de efectivos y al mando del coronel Escudero, tomd el rumbo del Trapiche,
lugar que se convertiria en el escenario final de la contienda.

51 Peteneros que se destacaron en la oficialidad fueron: Nabor Aldana, Zacarfas Fausto Heredia, Isidoro
Aldana, Ernesto Benitez, Ciro Morales, Tirso Morales y Daniel Cordero.
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e En cuanto a las fuerzas contrarrevolucionarias representadas por los efectivos militares
gubernamentales, éstas se organizaron en media compafiia de soldados por cada una de
las dos plazas —Coban, en Alta Verapaz, y Salam3, en Baja Verapaz—,>* que marcharon a El
Petén por la serranfa cubriendo una distancia de entre 288 y 316 kildémetros. En la Plaza de
Armas de la cabecera departamental de El Petén se organizé una compafifa de milicianos que
fue distribuida entre los pueblos de La Libertad y San Andrés. Estos eran considerados los
puntos de mayor peligro y ahi deberian permanecer hasta el arribo del capitan en jefe, Felipe
de la Pefia. En la poblacidn de San Miguel se organizaron dos columnas, una de las cuales
era comandada por el teniente Puga Berges,* quien se dirigié a Chuntuqui, mientras que
la otra columna, al frente de la cual se encontraba el jefe de las fuerzas expedicionarias, el
capitdn Felipe de la Pefia,>* se dirigié hacia San Juan, lugar que se encontraba bajo el control
de las fuerzas revolucionarias. El avance de las tropas cobaneras y salamatecas logré que
finalmente hicieran contacto con las tropas peteneras en el municipio de La Libertad, lugar
donde se encontraba el cuartel general de las tropas gobiernistas, con lo cual se produjo el
desplazamiento hacia San Juan de El Petén, moviéndose una parte por Laguna Perdiday otra
por San Miguel, para que finalmente todos los contingentes se encontraran en Pasa Caballos
sin ninguln contratiempo.

e Unavez que las tropas nacionales unificadas ocuparon Pasa Caballos,* lugar que se encuentra
a una distancia de seis leguas —aproximadamente veinticuatro kilémetros— de San Juan de
El Petén, en donde se localizaba el cuartel general de los insurgentes, el capitdn Felipe de la
Pefia procedid a presentar ante sus oficiales el plan estratégico de combate, el cual consistia
en ‘“atacar en forma de semicirculo envolvente, para no dejarle lugar de escape por tierra al
enemigo y que solamente el rio, fuera la arteria de su retirada”.

e Aladerrotainfringidaalasfuerzasrevolucionarias que comandaba el coronel José Benedicto
Toledo en San Juan de El Petén contribuyé también el hecho de que este oficial esperaba:

[...] serreforzado por las tropas de retaguardia al mando del coronel José Preve, lo que no sucedié
porque Preve pasé de largo hacia la frontera de Belice, donde otro grupo de revolucionarios habian
tomado Plancha de Piedra, hoy Melchor de Mencos, pero con la noticia de la derrota de Toledo

52 En el ejército mexicano, cada compafiia esta integrada por tres secciones, las cuales se componen a su
vez de tres pelotones; cada pelotdn se compone de dos escuadras, las cuales estan conformadas por un
sargento segundo, un cabo comandante de la escuadra, un soldado de primera, un soldado abastecedory
un fusilero granadero. Esto ocurre con cada escuadra, es decir, dos cabos por pelotdn, y cada seccidn tiene
un comandante —teniente—, un segundo comandante —subteniente— y un comandante de compafiia
—capitan segundo—.

53 Otra informacién de prensa lo describe con el grado de capitdn, asi como que fue el capitdn Bartolomé
Marroquin el que encabezd el contingente que se dirigié hacia Chuntuqui (Revista de la Feria de San Benito,
ndm. 5, 1975: 11; Tayasal, ndm. 2, febrero 1975: 3).

54 Una fuente hemerografica sefala que el jefe de la expedicion era el capitan Daniel Cordero, quien se
habria enfrentado copando y derrotando a los revolucionarios.

55 Conocida también como la aldea Paso Caballos.
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en San Juan, todos los revolucionarios decidieron desalojar los lugares ocupados e internarse
nuevamente a territorio mejicano. Tal fue el trédgico desenlace de las revoluciones de 1915y 1916 en
este departamento de Petén (Revista de la Feria de San Benito, 1975: 11-12).

Parafinalizaresteapartado,y como conclusiénde estosantecedentes histéricossobreincursiones
armadas a Petén procedentes de Chiapas y Tabasco en la primera mitad del siglo XX, habria que
sefialar que estas primeras penetraciones no consiguieron una implantacién en el territorio
petenero dado que no se contd con un trabajo politico previo conla poblacién del departamento,
lo que les hubiera permitido establecer bases de apoyo. Ello a pesar de contar con armamento
moderno, con unared logistica no sélo en Chiapas y Tabasco, sino también en Veracruz, la capital
de la republica en ese momento, y con una planta de oficiales cuyos grados jerdrquicos eran
semejantes a los del ejército de la dictadura. Asimismo, esta falta de organizacién politica y de
claridad ideoldgica permitié que el régimen dictatorial manejara a su favor una especie de fervor
patridtico por la intervencién extranjera de mexicanos en suelo guatemalteco.

En cuanto a las consecuencias de la derrota, a pesar de que algunos revolucionarios fueron
expulsados de El Petén, otros huyendo por su propio pie y otros, cuyo nimero se desconoce,
cayeron en accién o murieron ahogados como consecuencia de la huida. Tras la caida de Manuel
Estrada Cabrera en el afio 1920, los dos principales jefes revolucionarios enfrentados regresaron
a Petényocuparonimportantes puestos publicos “José Prado Romana fue jefe politico de Petén,
en el gobierno de don Carlos Herrera en 1920 y don Isidro Valdés, también ocupd la jefatura
politica de este departamento en el gobierno de don José Maria Orellana en 1922”.5¢

El proceso de construccion histérica
en la segunda mitad del siglo XX

Cuando hablamos de la construccién histdrica del espacio en las regiones de frontera estamos
refiriéndonos a regiones que existieron durante largo tiempo y que se reconstituyeron como
parte de la invencién de las naciones y la posterior formacién de los Estados nacionales. Aquf
es importante acotar que este proceso ha sido desigual, y a la vez diferenciado, en paises como
México,” que ha compartido fronteras con Guatemalas® (Valdez, 2006: 40). Esimportante sefialar
que, en los territorios considerados regiones de frontera como Chiapas y El Petén, en los afios

56 Para mas informacion sobre las actividades realizadas durante su estancia como funcionarios publicos,
consultar Valdez (2006).

57 Brigida von Mentz asevera que “también la nacién mexicana se inventd. Lo que tratamos de analizar es
qué grupos sociales aceptaron este invento e, incluso, lo promovieron” (Von Mentz, 2000: 72).

58 De este total, inicamente cuatro municipios eran fronterizos con Guatemala: Palenque, Chilén, Comitan
y Soconusco. El dltimo mapa antiguo de Chiapas fue reformado en 1889 por el gobernador del estado
Manuel Carrascosa.
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ochentay noventa del siglo XIX la organizacidn territorial estaba basada en una divisién politico-
administrativa por departamentos. El estado de Chiapas contaba con once departamentos y la
Republica de Guatemala con veintidds.> En el caso de El Petén, este departamento se cred en
1866, tras haberse separado de él el departamento de Verapaz.®® Cada departamento se integré
sobre la base de municipios, esquema que ha permanecido hasta el presente. Esta antigua
divisién politico-administrativa ha regido a lo largo del dltimo siglo e incluso se conservan los
nombres de los municipios.® Para efectos de nuestro estudio sobre la estructuracidn histdrica
del espacio politico-geografico, particularmente de los municipios que se ubican en este espacio-
regién de frontera de El Petén, es significativo resaltar que el municipio de La Libertad es uno de
los mas antiguos, pues fue fundado en el siglo XVII. Sayaxché es, por el contrario, el mas reciente,
constituido en pleno siglo XX.%

Paralelamente a esta estructuracién histdrica del espacio politico-geografico de finales del
siglo XIX y principios del XX, esta “frontera limite” o “Ultima frontera” pasé a desempefiar un
nuevo e importante papel por la apertura en este territorio de las monterifas encargadas de
abastecer a las empresas extranjeras de maderas preciosas y de chicle. Estas monterias fueron
transformando el espacio en la medida en que los madereros, los chicleros y los “lagarteros”
—dedicados a la caza de este saurio por la demanda de su piel en el extranjero— también se
apropiaban del territorio y establecian su dominio en este nuevo espacio.

Sin embargo, a mediados del siglo XX se presentaron acontecimientos de gran trascendencia
paraestaregiondado que, aligual que ocurrid en El Petén en 1949, las empresas norteamericanas
que habian operado en Chiapas también se retiraron debido principalmente a la competencia
del chicle sintético, que se comenzé entonces a obtener de la industria quimica a partir de los
derivados del petrdleo. De igual manera, en Chiapas, en ese mismo afio, el gobierno mexicano
tomd la decision de prohibir la exportacién de madera en rollo (Valdez, 2006: 252-255).

En el caso de El Petén, tras la salida de las empresas norteamericanas de su territorio se
presentaban, sin embargo, otras ventajas dada su condicién de territorio de selva tropical, lo
que la convertia en “zona nueva de produccién” (Valdez, 2006: 108) para las antiguas empresas
transnacionales del chicle y la madera; éstas conocian la existencia de yacimientos de petrdleo

59 La divisién politico-administrativa departamental en Guatemala se concluyd en 1935 y se mantuvo
practicamente inalterada durante todo el siglo XX, salvo por la desaparicién o creacién de municipios
(Castafieda, 1988).

60 Originalmente constituida como alcaldia mayor cuyo territorio colindaba con la alcaldia mayor de Ciudad
Real, ambas fundadas en el siglo XVI e integradas en el Reino de Guatemala.

61 Los doce municipios que forman parte de El Petén son los siguientes: a) fronterizos con Chiapas, Tabasco
y Campeche, México: San Andrés —Tabasco y Campeche—, Sayaxché —Chiapas—, La Libertad —Chiapasy
Tabasco—y Flores —Campeche—; b) fronterizos con Belice: Melchor de Mencos —Campeche—, San Luis,
Dolores y Poptun; del Centro: Santa Ana, San Benito, San José, —Campeche—y San Francisco. Melchor de
Mencos y Poptin son los dos tltimos municipios creados después de los afios cincuenta del siglo pasado en
el departamento.

62 La Libertad se funda en el afo 1795 y Sayaxché, cuyo territorio dependia de la jurisdiccién municipal de
La Libertad, se integré como municipio en diciembre de 1929 (El Nortefio, nim. 4, marzo de 1964; El Nortefio,
ndm. 1, diciembre de 1963).
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en el departamento por lo menos desde los afios veinte del siglo XX (Valdez, 2006: 164), punto
que confirman las legislaciones petroleras emitidas entre 1916 y 1922.%

En este sentido, se cuenta con informes oficiales de la Direccién General de Mineria,
perteneciente al antiguo Ministerio de Fomento, de fecha 6 de junio de 1944, en los que se da
cuenta de los intentos tempranos de bisqueda de petrdleo en El Petén. En estos informes se
indica que, entre los afos de 1921y 1938, al menos se presentaron:

[...]163 solicitudes de licencias para trabajos de exploracidn de posibles yacimientos petroliferos; se
les otorgaron licencias sélo a tres compafifas, que fueron la Guatemala Oil Corporation, la Compafifa
Guatemalteca de Petrdleo Shell, y la Izabal Castellanos y Compafiia Ltda., pero ninguna de ellas
llegd a realizar sino estudios preliminares. La Guatemala Oil dio a entender en su tnico informe que
si existe petrdleo en el Petén, al paso que la petrolera Izabal dijo que puede ser que no lo haya en
cantidades comerciales. En cuanto a la Shell manifesté en el momento de suspender sus trabajos
por causas de la guerra, que ‘agotada la primera fase de exploraciones o sea las meramente
superficiales, para dar conclusiones en tal sentido se impone la exploracién por perforaciones’,
cosa que no llegé a iniciar dicha compafia por el referido motivo. Termina el informe asentado que
no ‘hay, pues, conclusiones definidas hasta ahora de existencia o no existencia de petréleo en dicho
departamento (Rodriguez, 1951: 202).

Efectivamente, desde finales de la década de los veinte del siglo pasado, ya Federico Arthés,
fundador ainicios del siglo XX de la Concesién Arthés en El Petén—un prototipo de las compafiias
formadas bajo un criterio de empresa familiar—, habia advertido de la probable existencia de
hidrocarburos en dicho territorio. De manera relativamente temprana, este empresario advirtio
sobre la necesidad de que el Estado interviniera en la explotacién de los recursos naturales de
El Petén.

En la parte final de la carta que dirigid al ingeniero y general Isidro Valdez titulada “Breves
consideraciones sobre la Explotacién del Departamento del Petén por cuenta del Estado”, Arthés
sefialaba que estba de mas “entrar en consideraciones sobre la explotacién del sub-suelo de el
Departamento por cuenta del Estado” dado que es vox populi que éste es “poseedor de la ‘mata’
de los yacimientos petroliferos que se han encontrado en los vecinos Estados de Campeche y
Tabasco”, y advertia que “el mismo suelo puede ser la fuente que suministre los fondos necesarios,
4 efectuarlos fuertes desembolsos que requieren las exploraciones y explotaciones del sub-suelo”.
Se hizo asi eco del dicho de que “La voz del pueblo es la voz de Dios [...si] se lograra localizar ese
Klondyke liquido[...] vale mds doblar la hoja, para no marearse, al pensar en el dorado porvenir que
4 lapatriale espera”. Esta premonicién se adelanté varias décadas dado que se descubrié petrdleo
en El Petén en los afios setenta, aunque el porvenir que auguraba Arthés para el pais termind
favoreciendo a los “militares-transna-empresarios” que habian vuelto a tomar el poder.

63 Ver Solano (2005: 13), Gonzalez (1977: 17-18) y Wall Street Journal 01/22/1916 y 10/19/1923 (citados es Solano,
2005).
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Federico Arthés concluye sus consideraciones con una reflexion:

La conveniencia de que el Estado se encargue de la explotacién del suelo y sub-suelo de aquel lejano
Departamento, salta a la vista, si se tiene en cuenta la historia de la Colonia Inglesa de Belice, y su
situacién topogrdéfica, encajado, como estd, entre México y ésta Colonia, por lo cual en el futuro, y
en nuestras actuales Leyes Agrarias, las probabilidades son que ciudadanos ingleses y mexicanos se
conviertan en propietarios de aquel suelo, y no es necesario mucha perspicacia para prever el resultado
de un plebiscito, provocado 4 solicitud de los entonces habitantes de El Petén.®

La bisqueda de petrdleo, considerada como una “razdn de estrategia militar” recién finalizada
la Segunda Guerra Mundial y al inicio de la llamada guerra fria, atrajo la atencién de capital
extranjero. Ademas, una década atras se habia nacionalizado el petréleo en México y se sabia
con certeza de la existencia de hidrocarburos en los estados de Tabasco y Campeche, ambos
regiones de frontera con El Petén.

Habfa sin embargo un impedimento legal. En 1945, la Asamblea Nacional Constituyente
redacté una Constitucion politica y en su articulo 95 establecia que los hidrocarburos sdlo
podrianser explotados por el Estado, por nacionales o por compafifas guatemaltecas cuyo capital
fuera eminentemente nacional (Solano, 2005: 15). Aln asi, las empresas petroleras interesadas
decidieron correr el riesgo y esperaron tres afios, hasta que en 1948, durante el gobierno de Juan
José Arévalo, comenzaron a realizar exploraciones. Destacaron tres importantes compafias: la
Atlantic Refining Co., que operaba con el nombre de Petrolera Petén, la Estdndar Oil of Ohio,
que realizaba operaciones con la empresa Stapper y Osborne, y la Ohio Oil Company. Las dos
primeras concentraron su actividad exploratoria en el departamento de El Petén —en La
Libertad y en el Rio La Pasién—, antiguas dreas en donde habian operado la Guatemalan and
Mexican Mahogany and Export Company y la American and Guatemalan Mahogany Company
(Valdez, 2006: 70), mientras que la Ohio Oil Company fijé su interés en el norte del departamento
de Alta Verapaz, en la sierra de Chinaja (Solano, 2005: 16). Sin embargo, la nueva legislacién
petrolera de 1949 reforzaba el papel y la presencia del Estado en las actividades relacionadas
con hidrocarburos para salvaguardar la riqueza nacional, lo que obligé a que una misién del
Banco Mundial recomendara reducir o flexibilizar las restricciones establecidas para estimular la
exploracidn petrolera en el pais. Esta recomendacién no fue aceptada y contribuyd al retiro en
ese afno de las tres compafias petroleras del territorio petenero (Streeter, 2000: 200; Arévalo,
1955: 61-63, citados en Solano, 2005: 15).

El agravamiento de la situacion politica del pais como consecuencia de la profundizacién
de las medidas del proyecto politico capitalista de la Revolucién guatemalteca democrético-
burguesa de octubre de 1944-1954, que afectd los intereses de las empresas transnacionales,

64 Carta dirigida al ingeniero y general don Isidro Valdez, Guatemala, 6 de noviembre de 1920. “Breves
consideraciones sobre la Explotacion del Departamento del Petén por cuenta del Estado”. Leg. 22115 (cortes
de madera). Folios 39-42. FOMENTO. AGCA.
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tuvo una respuesta. Las consecuencias no se hicieron esperar y el desenlace es bien conocido:
una campafa diplomatica dirigida por el Departamento de Estado norteamericano preparé a la
opinién publica internacional para la intervencién de Estados Unidos, amparada en el gobierno
de Honduras y acaudillada por elementos contrarrevolucionarios al servicio de Carlos Castillo
Armas (Guzman, 1986: 172). Contando con el financiamiento de la Agencia Central de Inteligencia,
provocd el derrocamiento de Arbenz a través de un golpe de Estado promovido por el propio
embajador norteamericano, Peurifoy (Lujan, 2004: 284).

El cambio politico operado tuvo sus efectos, que se expresaron en el proyecto politico
de la contrarrevolucién en Guatemala. Este vino a beneficiar a las petroleras, al extremo de
que la primera versién del nuevo cédigo petrolero® se realizé en inglés, lo que beneficié a las
companias extranjeras y permitié que en 1957 operaran en el pais una docena de empresas de
capital estadounidense®®(Solano, 2005: 24).

A escasos dos afios y medio de la instauracion del régimen de la contrarrevolucidn, diversas
compafifas contaban con derechos favorables parala exploracién; asimismo, una segunda etapa,
que comenzaria en las décadas de los regimenes militares (1980-1990), se veria afectada por las
operaciones de la insurgencia territorializada en El Petén.

65 Durante el régimen contrarrevolucionario del coronel Carlos Castillo Armas se promulgé el Cédigo de El
Petrdleo, el 7 dejulio de 1957 (Solano, 2005: 24).

66 A finales de la década de los ochenta, Texaco se retiré de las zonas exploradas en el norte de El Petén
debido a la presencia guerrillera. Algunas de esas dreas fueron asumidas por Basic Resources, en especial
donde se encontraba el pozo Xan. Poco tiempo después se convirtieron en el Parque Nacional Laguna del
Tigre (Solano, 2005: 68).
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Cuadro 4. Actividades de exploracion y explotacién petrolera en El Petén. 1956-1998

Guztemalan Atlantic

1959

Municipio  Municipio de San Andrés

239938

| Abandonada

Carpaoration y San Francisco |,
municipio de San Francisco
Petraleum 10 1956 Municipios de Delores 195 382
Investmants il 1956 Municipios da San Andrés 155 094
{Overseas) Limited y La Libertad
Continental Oil q 1956 Munlelpio de San Andrés 154 442 Ahandanada
Company 5 1956 Munieipic de La Libertad 88 567
of Guatemala b3 | 1956 Municipio de Sayaxché 269 311
AATiardda e 3 ot Municipio de La Libertad B
b Bt Munlclpio de La Libertad 22
 Guatemala
lg:ﬂo::,m 1,_6 :95? 1989 Municipio de La Libertarl 283: _524
pany 3 2 Municipio de La Libertad 24
of Guatemala
Sun Production 14 10956 Municipios de Flores 105 547
| Company 19570} _y Melchor de Mencos 345800 .
Esso Estdndar 13 1956 1962 Municipios de Flores 123157 Abandanada
(Guatemala) In:. 30 1957 v San José 154 843
tMunicipio de Sayaxché 659200
Feteén Itza
Petrdlens 20 1956 128 278
Guatemaltecos, S.A. 32 1957 Municipio de Dalores 15 867
33 | 1957 17794
Texas Petroleum [ 1956 Municipio de San Andrés 239938
Company I 1957 300 200
Union Qil Company o‘f 19 1956 Municipio de Sayaxche 216 488
Califernia | | 1957 288 Boo
Compafila Petrolera 5 1956 Municipio de Melchor de 12 460
Califernia Lid. Mencos
26 1956 Municipio de La Libertad 54 763
Signal Exploration 1 1956 Municipla de San Luis, 271 601
Company 2 | 1957 tMunicipio de Sayaxché 260 311
Basic Resources 1970 1988 Tierra Blancall, 33878 Produccion
International Lid. 1980 Minirrefinerfa en La comercial
198819980+ 1994 Libertad. Olecducto o
coenstruido desde esta E;me:_i?al !
1997 minirrefineria hastz Raxruha,
Alta Verapaz.
Hanl
1998 Municipio de San Andrés
Elf Aguitaine | contrata 1980(%) Praduccién
-85 1581 Caribe | comarcial
1981 San Romdn i, Produccidn
Tlerra Blanca comarcial
1982 Productar
Texaco Flnales Pracucclon
década 1580 Xan | Mactin | comerclal
de los 1981 Escondido | Abandanaca’”
ochenta(®) 1981 Wit et an i Abandonada
unicipio de San rés. rietn

67 Ver nota anterior.

Fuente: elaboracidn propia basado en varias fuentes. Ver mapa 3.

(*) Indica el fin de operaciones de la empresa.
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Ubicamos una tercera etapa del aflo 2005 en adelante. Estas tres etapas estan marcadas por una
lucha competitiva y de intervencién extranjera en la politica interna del pafs.

Este es el escenario en el cual, como veremos a continuacién, le corresponderia al Estado
guatemalteco enfrentarse a lo que he denominado la “territorializacidn de la politica”.

Territorializacién de la politica. Primera etapa: 1945-1962

El Estado emerge hacia el rescate e integracion de las fronteras internas (1945-1962)

Al hablar de territorializacién de la politica nos referimos a que tanto los movimientos como
las acciones sociales se territorializan, dado que es al interior del territorio donde se libran
los consensos, pero también donde surgen los conflictos al enfrentarse las fuerzas politicas.
En este apartado se presentan ejemplos de la forma como se producen algunos conflictos,
particularmente en los que el Estado, en tanto es “dictadura + hegemonia” —en el sentido
gramsciano—, se vera consolidado a través de la “hegemonia fortalecida de coaccién” (Gramsci,
1975a: 764, 811; Gramsci, 1997b: 91; Gramsci, 1997¢: 164, citados en Cerroni, 2008: 99). En el caso
de Guatemala, esta consolidacién del Estado permitird que la alta oficialidad del ejército pase
a ser la élite social y econdmica. También es importante referirse nuevamente al concepto de
territorialidad, el cual aparece, en opinién de Heriberto Cairo, en:

[...] el vértice de conjuncién de mdltiples disciplinas de las Ciencias Sociales e, incluso, de las
Naturales. Se ha indagado en las raices de la territorialidad desde la Geografia, la Biologfa, la
Psicologia, la Antropologia, la Ciencia Politica, la Sociologia, la Historia, etc. (Cairo, 2001: 30).

Uno de los primeros intentos del Estado guatemalteco paraimponer su posicién hegemdnica en
estevastoterritoriode El Peténseremontaalosafos cincuenta, cuando el entonces presidente de
larepublica, Juan José Arévalo, pretendid dividir el departamento para formar en el sudeste uno
nuevo al que denominaria Tectin Umdn.®® Este hecho provocd unainesperada reaccién por parte
tanto de los propios peteneros como del principal representante ante el organismo legislativo.
Cabe mencionar que El Petén, dado su despoblamiento, contaba con un solo diputado. Se trataba
de Carlos Gutiérrez Guzmdn, quien inicié su periodo en marzo de 1949 y lo concluyd en marzo
de 1953. En una entrevista que le fue realizada en 1995 por una revista del departamento, dio a
conocer las razones por las cuales el primer gobierno surgido tras la Revolucidn guatemalteca
democrdtico-burguesa de octubre de 1944 intentd la divisién de El Petén.

68 Nombre de un legendario jefe maya quiché muerto al enfrentarse de manera desigual al ejército invasor
de Herndn Cortés en 1524.
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El Gobierno, para ser mas claro, el Presidente de la Republica dio como causa para llevar a cabo la
pretendida divisién, el hecho de que, segtin él, en Petén habfa un marcado sentimiento separatista
con el animo de anexarse a México, siendo la Unica forma de evitarlo, dividiendo su territorio.
Como una vivencia de aquella época, me recuerdo que durante una reunién que tuvimos en Casa
Presidencial los diputados del Frente Popular Libertador, el Presidente dirigiéndose a mi, me dijo:
Usted como diputado, en vez de organizar campafias opositoras debe apoyarme, porque si ese
proyecto de ley no se realiza, perderan Petén. [...] Con la creacién de un nuevo departamento, se
pretendia inyectarle vida a aquella parte de nuestro territorio aiin a costa de herir los sentimientos
de unidad histdrica y cultural de un Pueblo (Gutiérrez, 1959: 64-66).

Es en este escenario en el que cobrard expresiéon un claro enfrentamiento entre las fuerzas
politicas representadas, por una parte, por los sectores arevalistas, cuya mayoria dominaba
el organismo legislativo, y que estaba conformada por los siguientes partidos: Partido Accién
Revolucionaria (PAR), Frente Popular Libertador (FPL) y Partido Renovacién Nacional (PNR). Se
presentaba como una fuerza “hegemdnica”:

[...] Cuando tuve conocimiento del proyecto de dividir nuestro departamento, me comuniqué con
los compafieros residentes en Petén a fin de organizar en Petén la lucha opositora, siendo el primer
paso a dar discutir el asunto en el seno del Partido (FPL) para conseguir su apoyo. [...] Durante
varias sesiones nocturnas discutimos el asunto ante los altos personeros del Partido tratando de
conseguir su apoyo; pero lamentablemente nuestra lucha resultd infructuosa y ante tal situacion,
INMEDIATAMENTE PRESENTE MI RENUNCIA IRREVOCABLE DE DICHO PARTIDO, A EFECTO DE
DEFENDER EN EL SENO DEL CONGRESO LOS INTERESES DE MI PUEBLO (Gutiérrez, 1951: 59-65).

Por otra parte, la poblacién petenera se asumia como una fuerza “contrahegemdnica’:

[...]El pueblo, petenero enformaundnime y masiva se manifestd en defensa de sus intereses. Miles de
telegramas llegaban diariamente al Congreso, en resumen: campafia periodistica, opiniones de altas
personalidades intelectuales, manifestaciones masivas del pueblo petenero; todo contribuyd a formar
conciencia nacional en contra de la division de El Petén para formar un nuevo departamento.

La batalla de la territorializacidn de la politica se trasladé al Congreso de la Republica, donde
dominaban las fuerzas hegemdnicas dispuestas a apoyar y a sacar adelante con la mayor
celeridad posible el “proyecto de ley parala creacién del departamento de Tectin Umdan”. Por otra
parte, el sector politico no oficial que se identificaba con las fuerzas contrahegemdnicas pudo
esgrimir como Unica arma el empleo a fondo de “tacticas dilatorias”, para lo cual contd con la
participacién de destacados politicos y oradores que tuvieron importante participacion durante
los gobiernos de la contrarrevolucidn traslaintervencién norteamericana de 1954. El exdiputado,
que representd a su departamento hasta que concluyeron sus actividades parlamentarias, narré
la manera en que, de forma dictatorial, la Junta Directiva empleaba distintas estratagemas para
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impedir la participaciéon de los sectores opositores, hasta que consiguié que dicho proyecto
se aprobara en la primera y segunda lecturas. Ante tal situacidn, la estrategia dilatoria habfa
dejado de tener efecto y quedaba tinicamente que se conociera en “tercera lecturay la discusion
por articulos para que el proyecto pasara a formar parte de las leyes de la Republica”. Uno de
los mds connotados legisladores, el diputado Mario Monteforte Toledo, tuvo a bien decirle a
Carlos Gutiérrez Guzmadn: “Creo que esto estd llegando a su fin. Le aconsejo que para la préxima
sesién tenga preparado su discurso para dejar a salvo su responsabilidad histérica” (Gutiérrez,
1951: 59-66). Sin embargo, la situaciéon tomé un curso inesperado, ya que la sesién donde se
presentaria en tercera lectura el proyecto de ley no se efectud, ni tampoco al siguiente dia ni en
los dias subsiguientes, y, cuando el Congreso se reunid, el proyecto en cuestion no se presentd.
Oficialmente nuncainformaron del porqué ni el gobierno nilaJunta Directiva del Congreso, pero,
en pocas palabras: “EL PROYECTO QUEDO ENGAVETADO. Al afio siguiente (1951), el Dr. Arévalo
entregd la Presidencia al Cnel. Jacobo Arbenz Guzman y JAMAS SE VOLVIO A HABLAR DE LA
DIVISION DE PETEN” (Gutiérrez, 1951: 59-66).

Finalmente, el siguiente ejemplo muestra cémo operaron los consensos como parte de las
acciones sociales territorializadas:

[...] el Presidente Arévalo que si estaba equivocado en su idea de dividir nuestro departamento
para formar uno nuevo, honradamente debemos reconocer que era un politico inteligente, un
gobernante honesto y demdcrata, comprendié que no era conveniente ni oportuno insistir en tal
propdsito en contra de UNA JUSTA OPINION NACIONAL, originando ademas UN SENTIMIENTO DE
ANIMADVERSIDAD CONTRA SU GOBIERNO: ‘LA DEL PUEBLO PETENERO’ (Gutiérrez, 1951: 59-66).

A continuacién se presentan otros ejemplos de territorializacién de la politica, categoria de
analisis que consideramos clave para entender el proceso de colonizacidén en las regiones de
frontera.

Antecedentes de la colonizacidn. 1945-1959

El afio 1946 ha sido considerado como el punto de arranque de “la incorporacién de El Petén al
resto del pais” (Revista del FYDEP, niim. 1: 31), entre otros motivos porque comenzd a formarse la
Colonia Agricola de Poptin —San Luis—. En una crénica de prensa aparecida en un diario de la
ciudad de Guatemala el 19 de noviembre de 1945, se da cuenta de la:

[...] primera avanzada de ingenieros, empleados y trabajadores guatemaltecos que con gran
espiritu de prevision destacé el Gobierno de Guatemala a Poptuin hace tres afios. [...] Larealidad de
todo lo que he podido ver en Poptun, rectifica todo prejuicio que se puede formar desde lejos sobre
aquel lugar. Quien tiene una idea de lo que puede ser una zona tropical enclavada en plena jungla
petenera, se lleva una sorpresa al contemplar las condiciones magnificas del clima, la feracidad
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del terreno y las inagotables fuentes de agua potable que brotan en el pleno corazén de Poptun
(Rodriguez, 1951: 182).

De esamanera el autor de esta crénica narra el escenario de lo que serfa la primera colonia agricola, un
lugar “idealmente escogido”. Asimismo, advierte de la presencia de mds de un centenar de:

[...] pobladores oriundos de diversas regiones de El Petén, de México y hasta de paises
centroamericanos, que han venido atraidos por las condiciones halagiiefias de la regién, quienes se
encuentran habitando ya en “viviendas hechas de manacay bajareque”.[...] Numerosos campesinos
que viven dedicados a las labores agricolas y en especial a la industria del chicle, en la selva, bajan
cada afio a Poptun, a curarse de las enfermedades adquiridas en el duro trabajo de la montafa.
[...] La totalidad de los primeros colonizadores -sigue diciéndonos el articulista- se encuentran
plenamente satisfechos y maravillados de la magnificencia de aquel lugar, que se imaginaban de tan
distinta manera. [...] Este panorama virgen ha sentido ya los primeros azadonazos de los pioneros
de lareconquista de nuestra riqueza abandonada (Rodriguez, 1951: 182-183).

En relacion con las regiones mds apartadas, como El Petén, la Ley de Reforma Agraria
impulsada durante el segundo gobierno de la revolucién democratica (1944-1954) contemplaba
el otorgamiento a “guatemaltecos naturales”, en usufructo gratuito durante seis afios, de
aquellas tierras consideradas sabanas, hasta por una extensién maxima de 1 353 hectareas, 66
dreasy 96 centidreas.® Se trataba de extensas llanuras en donde el Estado pretendia fomentar
la produccién ganadera, por lo que, si a juicio del Departamento Agrario Nacional, al final del
segundo afio del periodo inicial el adjudicatario no hubiera desarrollado esta actividad de una
“forma racional”, éste perderia el usufructo y se otorgarfa a otro solicitante.

El otro aspecto a considerar de la Reforma Agraria es que definid las reservas forestales de
ley, contemplando los grandes bosques nacionales y la selva virgen de los departamentos de El
Petén, Izabal, Alta Verapaz, El Quiché y Huehuetenango, cuatro de ellos, a excepcién de Izabal,
fronterizos con Chiapas. Establecié como parte de las reservas forestales los “bosques de maderas
preciosas, de construcciény de aprovechamientoindustrial que estén en explotacién progresivay
conforme a buena técnica, siempre que esta circunstancia se compruebe de manera fehaciente”
(Ley de Reforma Agraria, 1952: 13-14).

Cabe sefalar que, dado el alejamiento de los principales centros politico-administrativos y la
falta de infraestructura vial, no fue posible que la Reforma Agraria tuviera impacto en El Petén,
al punto que la ley exceptud a este departamento de la estructura creada como érganos ad hoc
—Tlas comisiones agrarias departamentales—.”°

69 Equivalente a treinta caballerias (Ley de Reforma Agraria, 1952: 22).

70 En el departamento de El Petén existian 2206 fincas, 119 propietarios, 3 arrendatarios, 14 colonos, 2026
ocupantesy 2 administradores. En este departamento no se produjo ninguna expropiacién con motivo dela
Reforma Agraria (Paz, 1986. Este autor cita otras fuentes ademds del censo de 1950 de la Direccién General
de Estadistica).
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El experimento fallido de la Colonia Agricola de Popttin, Petén.
1945-1954

Los primeros intentos por colonizar los “territorios boscosos” (Valenzuela, 1996: 54)
localizados al sur del departamento de El Petén surgieron durante el gobierno de Juan José
Arévalo (1945-1951), cuando se organizd la Colonia Agricola de Popttin, un proyecto del propio
presidente de la Republica. Es importante sefialar que la intencidn inicial de este proyecto
de colonizacién del Petén fue trasladar poblacién indigena de las tierras mas pobladas hacia
las tierras bajas y despobladas de Poptin. Sin embargo, este proyecto de Arévalo para el
desarrollo agricola fue abandonado por la administracién Arbenz en diciembre de 1952, al
reconocer que el plan habfa sido mal concebido y que constitufa un gran esfuerzo financiero
y con una pobre asignacién de recursos econémicos. Podria finalmente considerarse que la
experiencia fallida de la Colonia Agricola de Poptun, si bien no afectaba los intereses de
los sectores terratenientes localizados en la costa sur del pais ante la demanda la poblacién
de aplicar la reforma agraria, termind orientdndose hacia objetivos militares y de la politica
exterior de Guatemala. No pudo abrir El Petén a una expansién a gran escala y conseguir
un rapido asentamiento de la poblacidn, sino que “se convirtio en un importante puesto
de avanzada militar en un area relativamente cercana a la frontera de la entonces colonia
britanica de Belice, territorio que era reclamado por Guatemala” (Patrick, 1993). Pese a la
construccién de viviendas y la inversién en recursos humanos y financieros para el desarrollo
agricola de la regién, éste fracasé porque no se atendid el transporte terrestre para la
extraccion de los productos agricolas.”

Como sefialamos, nunca se conocieron a fondo las causas de la marcha atras del intento de
divisiondel departamento de El Peténporpartedelasfuerzas politicas hegemdnicas; sinembargo,
uno de los representantes de las fuerzas “contrahegemdnicas” de aquella confrontacidn refiere
que hubo unarazdén de Estado paraimpulsar la organizacién de la Colonia Agricola de Popttin en
el dnimo de “inyectarle vida a aquella regidon”. Este proyecto tenia un caracter presidencialista
ya que estaba en manos del propio presidente de la Republica, aunque contaba con esfuerzos
mancomunados de:

Los ministerios de Economia, Defensa Nacional, Agriculturay Comunicaciones, en colaboracién con
la Compafia Nacional ‘Aviateca’, movieron los resortes de la obra, con el objeto de acrecentar la
capacidad econdmica de la Nacién, garantizando la salud biolégica de los habitantes; incrementar
nuevos cultivos para diversificar la economia nacional; ofrecer perspectivas inmediatas a los
trabajadores de la tierra, mediante la cesidon de parcelas cultivables; recuperar y defender mejor las
tierras guatemaltecas cultivables; y, descongestionar las del sur, oriente y centro de la republica,
superpobladas y cansadas.

71 Lainversion fue de tres millones de quetzales (Monteforte, 1959, citado por Lujén, 2004: 291).
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Esta obra, al lograr dotarla de una inmigracién laboriosa, serd de vital importancia para la completa
reincorporacion de El Petén, y la cual redundara en beneficio de la vida nacional (Sosa, 1957: 214-215).

Pese a lo manifestado anteriormente por uno de los autores de las primeras monografias de
El Petén,”? contrastar sus datos con algunos rasgos esbozados en la entrevista realizada al
exparlamentario Carlos Gutiérrez Guzman nos permite advertir lo acontecido en este proyecto
pionero de colonizacidn al sur de El Petén.

La Colonia Agricola de Poptun, fue un proyecto del propio presidente. Para organizarla trajo
de Argentina un Ingeniero Técnico en Agricultura; pero lamentablemente después de haber
efectuado cuantiosos gastos, como Colonia Agricola fue un verdadero fracaso. Todo lo que
consumia, incluso verduras y articulos de primera necesidad, se le mandaba en avién desde la
capital (Gutiérrez, 1959: 65).

Desde otro angulo, ahora desde una perspectiva geopolitica, el fallido intento de establecer la
Colonia Agricola de Poptun fue, sin embargo, un importante paso para la ocupacidn territorial
de El Petén. A esta conclusién arribamos tras analizar las palabras del antiguo diputado Mario
Monteforte Toledo, quien diez afios después, durante su exilio en México, sefial6 que la principal
razon para el establecimiento de esta colonia agricola fue “crear un centro de irradiacién politica
a Belice” (Monteforte, 1959).

Colonizacién de las regiones de frontera

Como ya se menciond con anterioridad, distintas fuentes coinciden en sefialar 1946 como una
fecha dereferencia obligada, porque en ese afio iniciaron los trabajos de la Colonia Agricola de
Poptun, y porque se dieron los permisos para la construccion de la carretera Flores-Poptun-
Puerto Cadenas —Puerto Modesto Méndez—, obra que concluyd en 1952 y que facilité
el transito Unicamente del centro del departamento hacia el sur. Pero también “redujo la
dependencia del transporte aéreo en el sur y se acelerd la migracion de agricultores kekchies
desde Verapaz”.’3

Las instalaciones inconclusas de dicha colonia agricola terminaron finalmente en manos del
ejército al establecerse allf la zona militar Luis Garcia Ledn (Revista del FYDEP, nim. 1: 31), y los
trabajos de mantenimiento de la carretera Poptin-Puerto Modesto Méndez quedaron bajo la

72 Su obra fue financiada por el coronel del estado mayor Carlos Castillo Armas, presidente de la
Republica.

73 Ver Convenio Gobiernos Alemania/Guatemala (1992: 163). Otra informacién obtenida del coronel Oliverio
Casasola, quien fuera promotor del FYDEP y conocia ampliamente el departamento, es la siguiente: “La
brecha [Poptin-Cadenas] se termind en 1958 cuando la Colonia de Poptin estaba muerta y enterrada”
(Casasola, 1968: 35).
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supervisién militar. Este hecho es significativo porque dio lugar a que dos de los hombres fuertes
provenientes de las filas castrenses, los coroneles Roberto Barrios Pefia y Oliverio Casasola,
coincidieran en reconocer que el rescate y la integracion socioeconémica de El Petén dependia
de la apertura de las rutas de penetracion del sur —procedentes de la capital de Guatemala—
hacia el centro del departamento. El segundo de ellos, en un afdn de mostrar cémo encontré
este extenso territorio en 1948 cuando arribd en su condicién de ingeniero militar, escribe:

Si tomdramos el trabajo de reconstruir el itinerario de mas de cuarenta viajes a Petén, segun hizo
Morley, advertiriamos que los conquistadores y viajeros durante cuatro centurias, actuaron en medio
de ese mundo desconocido y abrumador, por instinto, a impulsos adivinatorios. No otra cosa hicimos
los trabajadores modernos sobre ese mismo escenario. Careciamos del arrojo de Cortés, pero a lo
menos era preciso ejercitar audaces intuiciones de brecheros y proponerse la decisidn testaruda de no
dar marcha atrés. [...] Los guatemaltecos hemos ignorado por negligencia o por irresponsabilidad, a
esaterceraparte, que connuestro Belice, representalamitad territorial delanacién. Nos conformamos
con la leyenda distante del Norte inaccesible y Guatemala continuaba y ain continda siendo, el Sur
(Casasola, 1968: 5).

Este controversial personaje, considerado el impulsor del desarrollo petenero, como veremos
en los siguientes apartados, era una mezcla de viejo conquistador y moderno funcionario,
“militar autdcrata con espiritu chiclero”. En su publicacién Grandezas y miserias de El Petén,
Casasola presenta un apretado resumen de diversos hechos acontecidos con los gobernantes
y funcionarios de El Petén desde la Colonia, pasando por la Independencia, hasta la época
contempordnea, y aseveraba casi en una sentencia:

AT TR
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Aliniciar nuestratrayectoria petenera, advertimos que el pais sabia tanto de Petén en1948 como con
Hernan Cortés en 1525. Nos desplazdbamos entre su realidad, entre sus riquezas, entre su destino,
en forma tangencial, como ocurria con Cortés, quien pasaba casi tocando, pero sin advertirlos,
vestigios de civilizaciones enterradas sobre el territorio de su proeza (Casasola, 1968: 6).

Es por ello que este ultimo tramo carretero Poptun-Puerto Cadenas, llamado en principio
Puerto Maya por el coronel Castillo Armas (1954-1957), y posteriormente Modesto Méndez?*
por el presidente Ydigoras Fuentes (1958-1963), constituyé uno de los pasos impulsados por
esta administracidon para la “recuperacion de Belice” de manera emblemdtica, dado que
Puerto Cadenas se encontraba situado en territorio inglés al formar parte del rio Sarstun, el
cual limita al sur con el departamento de Izabal y al oeste con El Petén. De hecho, el propio
coronel Oliverio Casasola reconocié que fue el gobierno de Arévalo el que promovié la
colonizacién de Poptun, siendo éste el “primer intento de colonizar El Petén, ausente atin de
toda infraestructura ambiental”. También admitié que, a pesar del fracaso del experimento
de la Colonia Agricola de Poptun, su creacién permitié que llegara “un grupo de campesinos
animosos, que permanecieron ahi, y el Municipio de San Luis aumentd su poblacidn a un grado
de tener que crearse el 15 de septiembre de 1966 el hoy floreciente municipio de Poptin”
(Casasola, 1968: 35).

Si recordamos, casi una década atrds se pretendia dividir el territorio petenero en una
iniciativa presidencial que contaba con el apoyo mayoritario del poder legislativo. En el afio 1958,
el gobierno del general Miguel Ydigoras Fuentes’ organizé una gira a El Petén con la participacion
de una comitiva integrada por 33 diputados de las diferentes bancadas del Congreso,’® uno de
cuyos objetivos era, en palabras de uno de sus integrantes, que “el Congreso de la Republica
estd dispuesto a tomar muy en serio el fomento y desarrollo econémico de El Petén. Se ha
necesitado que pasen muchos afios para comprender lo que significa esta vasta region del
territorio nacional, ingratamente expuesta a la rapifia de nacionales y extranjeros” (Judrez,
1958: 4). Ejemplo de ello es cémo los miembros de esta delegacidn parlamentaria observaron,
precisamente en un area en disputa considerada por el Estado como tierra guatemalteca, que
un ciudadano de nacionalidad inglesa se habia convertido en “habil recaudador de un impuesto
de peaje, que arazdn de setentay cinco centavos oro, se cobra por cada troza de madera que de
las montafas de Guatemala se extraiga” (Juarez, 1958: 11).

74 El corregidor Modesto Méndez ocupd estas funciones durante los afios 1845, 1847 y 1859. Fue el
descubridor de las famosas ruinas de Tikal.

75 Fue uno de los tltimos jefes politicos del departamento de El Petén. Tenifa a su cargo la jefatura politica
en1927.

76 “Los sefiores diputados iban armados de pies a cabeza como si se tratara de una patridtica intentona de
recuperar Belice, la tierra guatemalteca ocupada por la Gran Bretafia, a ciencia y paciencia de la pomposa
civilizacién del siglo veinte” (Judrez, s/f: 4).
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La creacion de la Empresa Nacional de Fomento y Desarrollo
Econdmico de El Petén (FYDEP) en 1959

En Guatemala, en el afio 1959 el organismo legislativo aprobd el decreto 1286 por medio del
cual se creaba la Empresa Nacional de Fomento y Desarrollo Econémico de El Petén (FYDEP).
En el segundo de sus principales considerandos se sefiala que es de “interés nacional [...]
lograr el fomento adecuado de las riquezas naturales del departamento de El Petén, para
lograr su efectiva integracion a la economia nacional”. En el tercer considerando se menciona
que por:

[...]faltadeleyes adecuadasalas condiciones peculiares del departamento de El Petén, este extenso
territorio nacional ha permanecido en completo abandono y estancamiento, dejandose de explotar
sus enormes recursos, con grave perjuicio para la economia del pais (El Guatemalteco, 1959).

En el capitulo Il de la ley de creacidn del FYDEP se sefialaba que esta empresa tenia el objetivo
de impulsar el incremento de la poblacién de El Petén, organizar colonias industriales, agricolas
y agropecuarias, y fundar nuevas comunidades urbanas y centros turisticos. Asimismo, se
indicaba que, para cumplir con lo anterior, debfa estudiarse la conveniencia de traer grupos
de inmigrantes, de preferencia “especializados en determinados cultivos, técnicas forestales,
agropecuarias o industriales, con el fin de colonizar las zonas que al efecto se determinen”. En
este mismo orden, se proponia la formacién de cooperativas regionales de produccién y de
consumo (El Guatemalteco, 1959).

Este requerimiento dio lugar a que diversas personas, desde politicos hasta burdcratas,
intelectuales o militares, se expresaran sobre el tipo de colonizacién recomendable para colonizar
El Petén, para lo que recurrieron a los antecedentes histdéricos de mediados del siglo XIX, que
en algunos casos consistian en discursos con tintes racistas. Este es el caso de un periodista y
profesor espafiol, Manuel Tato de la Fuente, quien se expresaba de la siguiente manera en un
folleto denominado “Agricultura e inmigracién”, aparecido en 1897:

Para fomentar en Guatemala el verdadero principio de inmigracién, es necesario una raza que
arraigue en el pais: que los colonos pasen a ser ciudadanos y se reproduzcan; que las propiedades
por ellos cultivadas sean transmitidas de padres a hijos, resultando de esa herencia una nueva
generacion siempre Gtil, que al irse ensanchando por si sola, vaya también poblando el pais y
repartiendo sus brazos para otras producciones.

De esa manera creemos factible la realizacién de dos obras que significan el porvenir de la
Republica: el mejoramiento de la raza indigena y el desarrollo de la agricultura. [...] Basta ver los
cultivos del norte de Espafia, para admirar un trabajo perfecto, esmerado y cientifico, la constancia
con que hacen producir tierras estériles, y suresignaciéon y entereza cuando la suerte les es adversa
sin compensar tanto trabajo. [...] Una inmigracién de esta raza tan pura, implantada en suelo
guatemalteco que tantos elementos puede ofrecer para su prosperidad, de indole asimilable a su
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poblacidn, serfa de resultados sumamente favorables al ensanche de la agricultura (De la Fuente,
1897, citado en Rodriguez, 1951).

En este mismo sentido se pronuncid el autor de los dos volimenes de El libro de la Guatemala
grande. Petén-Belice, Virgilio Rodriguez Beteta, quien escribid:

En lo tocante a la nacionalidad de los inmigrantes que debemos llevar a Guatemala, en nuestro
concepto, y después de haber dado amplia consideracidon a este problemay sobre el terreno mismo,
a través de los diversos paises europeos que nos ha tocado en suerte recorrer, opinamos que
deberian escogerse espafioles e italianos (o de ambos), siempre que sean capaces de adaptarse al
calido clima petenero (Rodriguez, 1951: 172).

La creacién del FYDEP a finales de la década de los cincuenta creemos que corresponde a la primera
etapa, comprendida entre los afios 1945 y 1962, de lo que consideramos ha sido la intervencién del
Estado para el rescate e integracidn socioecondmica de sus fronteras internas, en este caso, del
departamento de El Petén.

Fue el coronel Oliverio Casasola y Casasola quien tuvo la responsabilidad ejecutiva del
FYDEP y quien definié de manera categdrica el tipo de colonos y de colonizacién que el Estado
guatemalteco requerfa para el poblamiento de El Petén. Dado que no hemos encontrado ningun
documento que permita conocer la verdadera filosofia de esta institucion gubernamental,
consideramos que las publicaciones del coronel Oliverio Casasola y Casasola, algunas a titulo
personaly otras de caracterinstitucional, son el mejor medio paraadentrarnos enlo que creemos
era el pensamiento politico fundacional de esta empresa.

Por otra parte, los indices de crecimiento demogréfico del departamento han sido
histéricamente bajos. En el afio 1950 se contaba con una poblacién de alrededor de 15 880
habitantes, cifraqueincrementd enelafio 1964 a24562 (Convenio Gobiernos Alemania/Guatemala,
1992: 62). El Plan de Desarrollo Integral de El Petén de 1992 sefialaba que este crecimiento en
poco mds de una década obedecia al hecho de que “la infraestructura es factor de poblamientoy
acercamiento. Y esa posibilidad de poblar Petén que antes no existfa, nos alegra y nos preocupa”.
Indicaba dos aspectos medulares a resolver por parte de su administracién en “la direccién del
organismo que tiene a su cargo esa dificil etapa [...] Habilidad y transformacién de Petén nos
ponen de frente a un problema demografico y a un problema econémico”. Oliverio Casasola
partié de reconocer que fue su trabajo como sacrificado caminero?” el que le permitié plantearse
no sélo ideas, sino también diversas preguntas:

77 Fue jefe de la zona vial de obras publicas de la FYDEP antes de ocupar el cargo de promotor en la misma
empresa. Fue conocido como “el constructor de caminos”. Se formé en la academia militar —la Escuela
Politécnica— como oficial del ejército, con despachos de subteniente de infanteria. Luego obtuvo el titulo
de oficial de caminos (Revista Petén Itzd, nim. 47, 2006: 19).
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[...]si el Petén nunca tuvo historia econdmica, si Petén era un letargo, un girén geografico dormido, al
despertarloy ponerlo enmovimiento se tratabaademds derecuperarlo, de decidir suincorporacion...
(addnde, cémo 'y para qué? ;Deberiamos darle fisonomia politica, o social, o de otro tipo?

Si lo habfamos vuelto habitable y transformable, ;quién lo habitaria y cudles serian la técnica, la
metodologia, la practica y la doctrina de transformacién? [...] Empecemos a bosquejar nuestras
ideas en torno al factor humano. La poblacién maya no nos interesa como referencia. Evitemos
complicaciones como los mayistas ortodoxos, elaborando calculos sobre la poblacién precolombina
que se agrupd junto a Tikal y Uaxactin y otros centros de Petén: cdlculos imaginativos asignaban
una densidad entre 271 a 1,083 personas por milla cuadrada, y una poblacién minima de 8 millones
de habitantes a la zona guatemalteca del Viejo y Nuevo Imperio: No deduzcamos de esos célculos
que al presente puede Petén acoger millones de pobladores, porque esta idea absurda la hemos
clasificado siempre dentro del casillero de Miserias de El Petén.

Cuando el précer argentino Juan Bautista Alberdi afirmaba, con sentencia famosa, que en América
‘Gobernar es poblar’, no sostenia sin duda el concepto de poblar alocadamente. En el caso de
Petén nos permitimos decir que ahi también ‘Gobernar es poblar’, pero poblar con poblacién sana,
seleccionada y no con los contingentes némadas que inhibieron hasta el presente el Norte del pais el
crecimiento demografico y la selectividad étnica, siendo que la tltima es bdsica en toda experiencia
de desarrollo?® (Casasola, 1968: 39-43).

Nos referiremos de manera puntual a algunos elementos planteados en los parrafos anteriores.
En primer término, cuando el coronel Casasolay Casasola dice que el “Petén nunca tuvo historia
econdmica”, lo hace partiendo de la historia contempordnea en la que él fue protagonista, y
agente a la vez, al participar activamente en la intervencidn estatal en el rescate e integracion
socioecondmicade El Petén enlos tltimos veinte afios. Sin embargo, omitid, por desconocimiento
o por conveniencia politica, lo que ocurrié desde la estructuracién histdrica del espacio politico-
geografico del departamento desde finales del siglo XIX hasta mediados del XX, en el que, dada su
condicién de territorio de selva tropical, El Petén fue convertido en “zona nueva de produccién”
del capital transnacional (Valdez, 2006: 108).

Continuando con lo que el coronel Oliverio Casasola y Casasola consideraba el “problema
demogréfico” de El Petén, en declaraciones efectuadas en una conferencia de prensa afirmé:

(Cémo ibamos a convocar a este territorio a muchedumbres de campesinos de bajisimo nivel
familiar y social, y transportar su niimero, su fracaso, sus hdbitos a una zona totalmente inadecuada
para resolver su situacién? [...] Me interesa grabar en la mente y en el corazén del periodista,
la idea de que El Petén no es un hospicio ni un orfelinato para recibir a desgraciadas turbas de
desheredados de la patria. Hagamos de El Petén un organismo sano en lo étnico y en lo econémico:
no lo enfermemos con virus visibles e insensibles en sumisma cuna.”®

78 Enfasis del autor.
79 Conferencia de prensa pronunciada por Oliverio Casasola en noviembre de 1967 en la Asociacién de
Periodistas de Guatemala.
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Asimismo, considero de suma importancia las definiciones que este personaje ha hecho suyas:
“gobernar es poblar” y “Petén es la gran empresa econémica de Guatemala, no una aventura politica
o social”. Estas ultimas declaraciones formuladas por quien fungiera como promotor del FYDEP, le
valieron ser denunciado por una organizacién insurgente que comenzd a operar en el departamento
en la década de los setenta, debido a que en su discurso declaraba el pensamiento vy la filosoffa
“fascistas” que, a juicio de este militar, constituian la linea rectora del FYDEP (FAR, 1979).

Este funcionario, para dar cumplimiento a la ley de creacidon del FYDEP, uno de cuyos
objetivos era “la necesidad de impulsar el incremento de la poblacién de El Petén”, consideraba
las expectativas para el asentamiento poblacional bajo estos parametros:

Quien sienta desde lo hondo el destino de Petén, admitira sin violencias que ahi podrdn asentarse
antes del afilo 2000 no mas de 150,000 habitantes, y se edificardn unas 6 ciudades de no mds de
15,000 habitantes cada una, y como se dice que pasamos de la mula al avién, aunque por desgracia
muchos no se han apeado aun psicolégicamente de la mula, pasemos de la aldea a la pequefia urbe
despojandonos del aldeanismo, que es una especie de mula mental, y hagamos un desarrollo rural
cuya virtud paraddjica sea un ruralismo urbanizado (Casasola, 1968: 50).

Los datos demograficos durante los diez afios de su gestién al frente del FYDEP son los siguientes:
en 1973, 64 114 habitantes; en 1981 asciende la cantidad de pobladores a 131 927; y en la década de
1990 se estimaba una poblacidn de 311 314 habitantes (Convenio Gobiernos Alemania/Guatemala
1992: 62). Superaba en 161314 personas —mads del 50%— el estimado de 150 000 habitantes para
el aflo 2000 que efectud Oliverio Casasola.

La burocracia civil y militar. 1963-1990

El primer promotor del FYDEP fue el coronel Roberto Barrios Pefia, nombrado por el presidente
Ydigoras Fuentes el 3 de marzo de 1958, alin antes de que se emitiera en 1959 el decreto 1286 que
avalaba su creacidn (Judrez, 1958: 2-20). Uno de sus principales colaboradores, el también coronel
Oliverio Casasola, fue jefe de la zona vial de obras publicas del FYDEP. Barrios Pefia se mantuvo
tres afios en el cargo, hasta el 18 de octubre de 1961, tiempo durante el cual se dedicé a organizar
la empresa trayendo maquinaria pesada para abrir las primeras brechas. Fue sustituido por el
licenciado Eduardo Rodriguez Genis, quien tomé posesién el 18 de octubre de 1961y se retird el
primero de agosto de 1962, por lo que estuvo en el cargo menos de un afio. Lo sustituyé como
promotor el coronel Oliverio Casasola y Casasola, quien se mantuvo al frente de la institucion
durante dos etapas: del 1 de agosto de 1962 al 1 de septiembre de 1969, y del 5 de julio de 1971 al
10 de julio de 1974. En esos periodos estuvo subordinado a cuatro presidentes de la republica:
el general Miguel Ydigoras Fuentes, el coronel Enrique Peralta Azurdia, el licenciado Julio César
Méndez Montenegro y el coronel Carlos Arana Osorio. Este ultimo lo promovié a general de
brigada durante su gestién presidencial.
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Como ya hemos sefialado, la intervencién del Estado para el rescate y la integracién
socioecondmica de las fronteras internas, en este caso de El Petén, muestra una primera etapa
que comprende los afios incluidos entre 1945 y 1962, es decir, comenzd con el experimento
fallido de la Colonia Agricola de Poptun, de 1945 a 1954, y termind en el afio 1962, cuando el
gobierno del general Ydigoras Fuentes se vio obligado a integrar su gabinete casi en su totalidad
con militares para enfrentar una situacién preinsurreccional en la capital del pafs. Hasta ese
momento en Guatemala ocurrialo que Gramsci mencionaba: “un gobierno puede ser de cardcter
militar aunque el ejército como tal no participe en el gobierno” (Gramsci, 1990: 53-54).

A escaso mes y medio de haber asumido las funciones como promotor del FYDEP, el coronel
Oliverio Casasolay Casasola, junto con el jefe de relaciones publicas del ejército, el coronel Pedro
Diaz, en conferencia de prensa realizada el 19 de octubre de 1962 en el despacho del Ministerio de
la Defensa Nacional, dio a conocer a los representantes de la institucion armada las razones por
las cuales el FYDEP tenia que pasar a la jurisdiccién de este ministerio.

De manera sintética se delinearon algunos de los puntos principales de esta importante
conversion politica:

[...] el ‘FYDEP’ pasard a formar parte de la Institucién Armada y que mediante la Accién Civica
coordinada de la institucion, el ‘FYDEP’ y el ejército norteamericano sera posible, con la nueva
estructuracion del plan de trabajo, la efectiva prosperidad de todalaregion petenera (Revista Petén
Itzd, nim. 9, 1963: 62-63).

Uno de los aspectos de mas trascendencia en esta medida es que los movimientos de operacion
de la empresa ya no se programaron dentro del presupuesto general de la nacidn, sino que se
manejarian conlos denominados “fondos privativos” que ésta deberia obtener de sus actividades
productivas.

—FYDEP—

El ““FYDEP’’ v la Accién
Civica del Ejército en el
Plan de Desarrollo de
EL PETEN

Sus Proyectos vy Programas de Trabajo en General

Foto 4. La burocracia civil y
militar. 1963-1990.
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En ese momento quedd marcada la ruta que seguiria esta empresa estatal como un
“negocio auténomo” controlado por los militares y cuyo personal en su mayorfa pertenecio al
ejército (CEIDEC, 1990: t. I, 117). Dado el particular interés que revierte para esta investigacion,
transcribimos a continuacién los tres principales aspectos econdmicos que resultaban del
cambio de régimen politico-juridico del FYDEP:

I. Financiamiento de obras viales y sociales, por medio de la cooperacién econédmica extensa a
través de Accién Civica del Ejército.

Il. Financiamiento de obras viales (carreteras y puentes) sociales (escuelas, hospitales e
introducciones de agua potable) y trabajos forestales por medio del Plan de Desarrollo Econémico
y Social, a través del millén de quetzales en Bonos contemplado dentro del Decreto Legislativo
1390- (Emisidn de cuarenta millones).

11l. Financiamiento de trabajos con los Fondos Privativos provenientes de las industrias propias de
la Empresa (explotacion de chicle, maderay otros).

[...] Como fuente de produccién en el nuevo plan de trabajo a base de los Fondos Privativos de
la Empresa se estiman en Q 300,000 provenientes de la explotacién de madera y Q 217,000 de la
explotacion del chicle; ademds se obtendran fondos extranjeros de la Agencia Internacional de
Desarrollo AID, del Programa Militar MAT® y de la FAO que aportaran las dos terceras partes del
valortotal delasinversiones en El Petén bajo el sistema de cooperacidninternacional para los paises
subdesarrollados de América Latina con b[v]astos recursos como el caso de El Petén... (Revista
Petén Itzd, 1963: 63).

Cabe insistir en la importancia que revistié el traspaso del FYDEP al Ministerio de la Defensa
Nacional porque permitid el surgimiento de la burocracia civil y militar y, a partir del golpe de
Estado en contra del gobierno del general Idigoras Fuentes en 1963, se dieron a conocer las
condiciones para el debut de la alta oficialidad del ejército como aparato dominante al interior
del Estado. A raiz del establecimiento de la dictadura militar de Peralta Azurdia, las visitas de
miembros del alto mando del ejército, asi como del propio embajador norteamericano John O.
Bell a las instalaciones del FYDEP, se hicieron mas constantes.

Por otra parte, aunque el territorio de El Petén todavia no era un escenario de confrontacion
politica o militar, la presencia de funcionarios de la Agencia Internacional de Desarrollo (AID), de
la que se conoce que desempefié un importante papel en el apoyo a las fuerzas de seguridad e
inteligencia a nivel continental, no dejaba de ser preocupante. En este sentido, documentacién
de los archivos desclasificados de la inteligencia norteamericana han dado cuenta de la manera
de operar dela AID en el pais:

80 “Aunque al principio los oficiales guatemaltecos estaban resentidos con los Estados Unidos por su
intervencion durante los gobiernos de Ydigoras y Peralta Azurdia (1958-66) (al punto que los asesores
militares estadounidenses no tenian pleno acceso a los informes de inteligencia del ejército guatemalteco),
durante el régimen civil del presidente Méndez Montenegro se establecié en Guatemala el modelo
estadounidense de guerra especial y pacificacién tomado directamente de Vietnam” (Schirmer, 2001: 76).
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La Divisién de Seguridad Publica de la agencia en Guatemala, que funciond de 1957 a 1974, redacté
cientos deinformes sobrelas fuerzas dela policia civil. Teniendo en cuenta que el ejército controlaba
el aparato de seguridad, los documentos de Seguridad Publica se revelaron como una fuente
importante sobre ambos, la policia y el ejército (Doyle, 2000).

El otro problema que surgié durante la entronizacién de la burocracia civil y militar en esta
empresa derivé de la adjudicacidn y tenencia de la tierra. Antes de la creacién del FYDEP existian
alrededor de 71 fincas privadas legalmente inscritas en el Registro de la Propiedad Inmueble, con
una superficie de 463 kildémetros cuadrados, equivalente al 1% del drea total del departamento.
El procedimiento que se siguié fue que la Comisién de Tierras de El Petén, conducida en la
practica por el FYDEP, fue delegada para hacer entrega de tierras en las dreas delimitadas para
ser colonizadas. La entrega de las tierras se hizo bajo los siguientes criterios: se podian entregar
“lotes de hasta 657 hectareas por persona fisica o juridica, y hasta 45 hectdreas por socio en
cooperativas no ganaderas”.

El FYDEP repartid tierras al sur del paralelo 17.10, en nueve proyectos que en total ocupaban
el 53% del territorio del departamento. “La tenencia de la tierra registrada en 1974 incluia 54
propiedades privadas, 15 cooperativas, y 1,584 cooperativas, de las cuales 879 repartidas entre
los diferentes parcelamientos. En 1979, seguin el censo agropecuario, habfa ya 15,000 fincas en
todo el departamento” (Convenio Gobiernos Alemania/Guatemala, 1992: 219-220).

Por otra parte, durante la entronizacién de la burocracia civil y militar en el régimen
castrense del coronel Enrique Peralta Azurdia, en su condicién de jefe de gobierno, se emitieron
dos decretos ley: el 266 y el 354. Hemos seleccionado algunos articulos de cada uno de ellos
pararelacionarlos con el andlisis de otras fuentes y demostrar la manera como se articularon las
nuevas élitesregionales enlas que el ejército nacional pasé a convertirse enla fuerza hegemdnica
que ejercia el control espacial y temporal en esta regién de frontera. El articulo segundo del
decreto ley 266 sefiala:

Las fincas que se inscriban en el Registro de la Propiedad en virtud de este Decreto, serdn
gestionadas por el FYDEP para zonas de desarrollo industrial, agrario, agropecuario o pecuario y
parcelamientos rusticos, urbanos o de promocidn turistica. El propio FYDEP podra adjudicarlas en
propiedad o en arrendamiento o uso de conformidad con la ley que para el efecto se emita (El
Guatemalteco, 1964).

Alrespecto, en su estudio realizado sobre la politica de desarrollo econémico del departamento
de El Petén, Andrade sefiala lo siguiente:

Como se puede observar en este Decreto-Ley se encuentran las bases sobrelas cuales el FYDEP —en

calidad de arrendamiento— proporciond tierras a una serie de personas que en distintos sectores
de la sociedad han sido llamados los integrantes de la LISTA MISTERIOSA (Andrade, 1971: 24).
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Por su parte, otra publicacién dio a conocer los nombres de los beneficiados a quienes se
adjudicé tierras —en su mayor parte miembros de la burocracia civil y militar, en este segundo
rango integrantes de la alta oficialidad del ejército—a partir de estas modificaciones al decreto
1286, aprobado por el organismo legislativo en 1959, el mismo decreto por el que se cred el
FYDEP, con lo cual la ley se habria violado de manera técita. El cuadro 5 incluye la lista de estos
beneficiarios recopilada a partir de varias fuentes, entre ellas un documento interno de las
FAR, la organizacidn politico-militar que operd en El Petén durante las décadas de los setenta,
ochenta y noventa, asi como archivos desclasificados de la inteligencia norteamericana
relativos a la estructura jerdrquica militar de varios de los oficiales que obtuvieron grandes
extensiones de tierra durante el tiempo en el cual ocuparon posiciones de mando, directa o
indirectamente vinculados conlaburocracia civil y militar enquistada en el FYDEP. Debo advertir
que todavia no es completa lainformacién sobre determinados sectores de funcionarios civiles
o dirigentes politicos, como es el caso de los miembros del Movimiento de Liberacién Nacional,
de algunos empresarios como Rubio Coronado, Ralda o Arturo Cordero, y de la empresa Bayer,
que aparecen mencionados en el cuadro 6 como promotores del FYDEP. Se mencionan datos
obtenidos bdsicamente del documento “El problema agrario en Guatemala. Informe sobre la
situacién agraria en el pais” (FAR, 1979) presentado por la Direccién Nacional Ejecutiva al pleno
ampliado en abril de 1979.

Presentamos entonces en el cuadro 5 lalista de lamayor parte de los promotores del FYDEP
desde su fundacién hasta su disolucién. En él se recogen los nombres de los funcionarios de la
burocracia civil y militar y sus cargos. En resumen, durante sus veintiocho afios de existencia
estuvieron al frente del FYDEP seis administraciones militares y al menos cinco civiles, quienes
conformaronlaburocraciacivily militar. Muchos de ellos, o bien formaron parte delaburocracia
civil y militar orgdnica de las nuevas élites regionales, o al menos trabajaron para ellas. Me
referiré a varios de estos administradores en particular con base en lainformacién obtenida. El
primero, José Luis Arenas Barrera, mas conocido como el Tigre de Ixcén, fue un terrateniente
“feudal de horcay cuchillo” que habia adquirido sus tierras con el apoyo del régimen de Castillo
Armas durante la intervencidn norteamericana de 1954. Existe una emocionante narrativa
escrita por el escritor guerrillero Mario Payeras referida a este personaje, quien fue abatido en
la sierra del Ixcan por el naciente Ejército Guerrillero de los Pobres (EGP) el 7 de junio de 1975.
Conrespecto a sus actividades como promotor del FYDEP, su gestion fue duramente criticada
ya que abandond los trabajos orientados al desarrollo para “explotar sin medida los bosques
peteneros”.

Llegé ademds con la errénea idea de mecanizar los trabajos agricolas sin tomar en cuenta que la
mayor parte de las tierras peteneras no son aptas para la agricultura en vista de su escaso humus.
Arenas traté de impulsar las cooperativas en los diversos sectores, pero se le criticé por la compra
de numerosos tractores agricolas que nunca fueron utilizados por los campesinos (Revista Petén
Itzd, 1988: 17).
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Por otra parte estaban Oscar Mateo Corddn, Guillermo Pellecer Robles y el coronel Jorge Mario
Reyes Porras. Estos tres promotores del FYDEP fueron acusados de:

[...] permitir la deforestacién de los bosques, de la explotacién del cedro y caoba, asi como otros
productos naturales del departamento. Pellecer Robles cometid el error de comprar varios camiones
que segun los criticos fueron utilizados en la segunda guerra mundial. Reyes Porras conocia la
situacion de las carreteras viajando en helicéptero y avioneta, naves compradas con el dinero del
FYDEP, y que luego del golpe de estado de Rios Montt pasaron a propiedad del ejército nacional.
El suefio dorado de Reyes era construir una carretera que sirviera de soporte a la economia de las
distintas cooperativas asentadas en las riveras de los rios la Pasién y el Usumacinta, obra que fue
obstaculizada por la accién de los insurgentes (Revista Petén Itza, 1988: 17).

Foto 5. El coronel Enrique
Peralta Azurdia, jefe de
gobierno de la dictadura
militar guatemalteca, se
retine con el presidente
de México, Gustavo

Diaz Ordaz y el canciller
mexicano Antonio
Garrido Flores, y
acuerdan el control de los
movimientos y acciones
sociales territoriales en las
regiones de la frontera.
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Cuadro 5. Lista de los beneficiados de la adjudicacién de tierras en El Petén

Carlos Arana Osorio

| Ejército de Guatemala Coronel

| Comandante

Zana Militar
o Brigada de Zacapa

Comenzd antes de 15/o1/1965

“Terming despugs de 28/03/1g68

150 caballerias, “aparte de
grandes extensiones de tierra
que posee en el Sur,

| General de Brigada
Presidente de la Repiiblica
(1

Camenzd el o1/o7/1970
Termind el at/o7/1974

en el Oriente v en la Franja
Transversal del Norte™

Miguel Angel
Ponciane Samayoca

Ejército de Guatemala
Coronel

Comandante Fuerza Adrea
guatemalteca

Camenzd 31/12/1959

100 caballerfas en dos fincas
de 50 caballerias cada una

[Estado Mayor General del

Ejército

| Jefe

Comenzd el 01121960
Termind el 30/07/1965

| Lider maxime del Movimiento de
| Liberacidn Nacional (MLN)*

Camenzd en 1954

150 caballerias

Marie Sandaowval Alarcén

Vicepresidente de la Republica
Miembro del MLN

Comenzd el ofoyf1g74
Termind el o1fo7f1978

400 caballerias repartidas
entre los integrantes del MLN

Juan de la Hoz

| Cufiada de Julia Méndez

Montenegro®
Presidente de [a Repiiblica

275 caballerias

Oliverio Casasola

| Jefe delaZona Vial de Obras

Puiblicas

Comenzd en o1/odf1962
Terming en 01/09/1969

6o caballeras en Poxté

Promator del FYDEF

Comenza en 05/071971

¥ 40 en Tikal

Ministro

Comenzé en julio de 1972
Terming en enero de 1973

v Casasola 4 i .
Alto burdcrata y persanero Termind en 10/071974 500 caballerfas
del FYDEP
| Ejército de Guatemala. Comenzs en 27/02/1949
Subteniente Terming en 14/0g/1952 Comenzd
Estado Mavor general del en Jullo de 1960 Terming en
Ejército mayo de 1968 Comenzd en julio
Subjefe de 1970 9o caballerias,
Eugenio Kjell : Jefe Una extensidn similaren la
Laugerud Garcia Ministerio de [a Defensa Nacional Termina en julio de 1972 regidn de Mopdn

y en la Franja Transversal
del Morte

| Presidencia

Presiclente

Camenza en 01071974
Termind en o1/o7/1978

Bayer

Ceneral de Division

Comenzd en 25101977

Compafiia transnacional alemana guimico-farmacéutica
dedicada, entre otras actividades, a |z elaboracion de productas
anticonceptivos. Emplea el xate, ™ producto forestal no tradicienal
utilizado come materiz prima.

165 caballerias

Rubio Caranado, Ralda,

Arturo Cordero y otros

(*) Las fuentes no indican las fechas.
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Cuadro 6. Surgimiento de la burocracia civil y militar en el FYDEP. 1958-1987

Roberto Barrios Pefia

Coronel del ejército de Guatemala
Primer promotor del FYDEP

Comenzd en 03/03{1958
Terming en 18{10/1961

Oliverio Casasola y Casasola

Oficial del ejército con despachos
de subteniente de infanterfa.
Ejército de Guatemala.
Oficial de Caminos.

Jefe de la Zona Vial de Obras Publicas.

Segundo promotor del FYDEP.
Coronel.

Comenzd en o1/o8/1962
Termind en o1/og/1969

Comenzd en 05/07/1971
Terming en 10/74/7/10

Eduardo Rodriguez Genis

Hiram Ordofiez

Licenciado. Abogado y notario.
Tercer promotor del FYDEP

Licenciado. Abogado y notario.
Cuarto promotor del FYDEP

Comenzo en 18/10/1961
Termind en o1/08{1962

Comenzd en 01/07/1969
Terming en ob/o7/1970

José Luis Arenas Barrera.
El “Tigre de Ixcén”

Quinto promotor del FYDEP

Comenzd en 06ja71970
Termind en 05/07/1971

Oscar Mateo Corddn®

Sexto promotor del FYDEP

Guillermo Pellecer Robles*

Licenciado. Abogado y notario.
Séptimo promotor del FYDEP

Jorge Mario Reyes Porras

Agustin Armando Villagran
Rivas*

Coronel del ejército de Guatemala.
Octavo promotor del FYDEP

Coronel del ejército de Guatemala.
Noveno promator del FYDEP

Mario Enrique Paiz Bolafios*

Francisco Angel Castellanos
Gdngora

Coronel del ejército de Guatemala.
Décimo promotor del FYDEP

Coronel del ejército de Guatemala.
Ultimo Promotor del FYDEP

Comenzd en julio de 1978
Termind en marzo de 1982

Comenzo en marzo de 1986
Terming en octubre de 1987

(*) Las fuentes no indican las fechas de inicio y finalizacion de funciones.

81 En el Petén existen ocho empresas que se dedican a la comercializacién y exportacién del xate. El
mercado internacional para el xate —C. Oblongata, C. Elegans— todavia no esta saturado. El primero se
exporta principalmente a Estados Unidos, mientras que el segundo tiene una mayor demanda en el mercado
europeo, que estd en condiciones para pagar mejores precios (Convenio Gobiernos-Alemania/Guatemala,

1992: 310-311).
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Actores sociales. Antecedentes. 1964

Iglesia catdlica y catequistas. 1970-1980

Para referirnos a los principales actores sociales en El Petén es menester hablar de la
relacién simbidtica establecida entre los misioneros, los catequistas y los cooperativistas,
pilares del trabajo organizativo de base llevado a cabo por las FAR en amplias zonas de ese
departamento. En primer término, habria que referirse a la orden religiosa de misioneros de
Bélgica, asi como al sacerdote belga Hugo Gollere. Como reconocié Jorge Alberto Colorado,
un activista social y pionero en el trabajo organizativo de apoyo a la colonizacién, “él conocia
esta parte de Petén, rio La Pasién y rio Usumacinta”, lo cual le permitié establecer vinculos
con las instancias gubernamentales que organizaron los traslados de los primeros grupos de
campesinos interesados en la colonizacidn. El hecho de ser el parroco de Jocotdn, un municipio
del departamento de Chiquimula en el oriente de Guatemala, fue un factor que contribuyé a que
muchas familias del oriente del pais se decidieran a emprender la larga travesia. De esta manera,
y como bien han afirmado otros investigadores, puede afirmarse la existencia de “proyectos de
colonizacién organizados por sacerdotes y misioneros”.

En una entrevista realizada a Rosa Arévalo, campesina y luchadora incansable, en sencillas
palabras expresaba cudl habia sido su relacién con uno de los grupos religiosos que trabajaban
en el departamento cuando llegaron a las tierras colonizadas:

Bueno, lo primero que nosotros nos organizamos fue la Iglesia catdlica. Ella siempre le echala mano
en consejos y algo de ayuda porque esos de alli, grupo de los jesuitas, que eran trece padres, nos
dieron algo en la cooperativa, un proyecto de 88 novillas ya cargadas y cuatro toros, para darla
nosotros a la otra cooperativa. Gracias que la logramos pagar todavia y ya nos quedamos, pero eso
se quedd de todos modos para desperdiciar, saber quién los comid. Pero si nos ayudaron de parte
de la Iglesia catdlica para que nos fuéramos de alli, de Colpetén [...] Entonces estaba un grupo de
los padres jesuitas en Poptun y dijo, miren hermanos, ustedes se deben organizar en cooperativas,
dijo, y sino, en donde se vayan, allilos van a sacar porque todo El Petén lo estdn avanzando losricos,
mayormente el ejército y todos los que tienen los terratenientes.®

En otrainteresante entrevista efectuada a Faustino Sarcefio Martinez, antiguo oficial de las FAR,
afirmd lo siguiente:

Nosotros perteneciamos a la Iglesia catdlica. Mi papd era catequista, yo lo acompafiaba, aparte de eso
pues, la mayor parte de mi familia participaba, pues, en organizaciones asi sindicales, organizaciones
campesinas que, cosa en aquel tiempo, pertenecer a una organizacién campesina o una organizacién

82 Entrevista a Rosa Arévalo, 21 de julio de 2009, comunidad de San Martin, municipio de San Francisco, El Petén.
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sindical o religiosa, incluso hablando especialmente de la Iglesia catdlica, era ser comunista, asf te
tildaban y entonces te reprimian. Si, por eso es de al reprimir pues...mi familia, mi papd asesinado.®

Otro de los entrevistados, Martin Jiménez Rivas, antiguo comandante de las FAR, describe de
manera amplia cdmo participé como catequista a finales de los afios setenta y la situacién que
lo obligd a incorporarse al movimiento guerrillero en El Petén. En este sentido, la posicién que la
Iglesia conservadora adoptd sobre el trabajo de catequesis fue determinante en la conversién
de un sector hacia la teologfa de la liberacién, lo que puso a los seguidores de esta corriente en
la mira del ejército. Por ello, a Martin Jiménez se le presentd la disyuntiva de irse del pais como
refugiado o de enfrentar lo que viniera, incluyendo su incorporacién a la insurgencia. Recuerda
también a un cura belga que anduvo en El Petén desde los afios sesenta: “Si, ese anduvo, incluso
estuvo después apoyando a la logistica ultimamente. Lo recuerdo, lo conoci porque ya murid,
murié en México. Pero él estuvo apoyando a la logfistica para las FAR aqui en El Petén”.84

Organizacién de cooperativas y la accién represiva del Estado
ElprocesodeorganizaciéncooperativaenEl Peténatravesé multiples problemas. Nosreferiremos
en especifico ahechos represivos ocurridos en distintos lugares del departamento, en unintento

de rescatar acontecimientos que no siempre difundieron los medios de comunicacién del pais.
Se sintetizan en el cuadro 7.

83 Entrevista a Faustino Sarcefio Martinez, 24 de julio de 2009, Cooperativa Nuevos Horizontes, El Petén.
84 Entrevista a Martin Jiménez Rivas, comunidad Nuevo Horizonte, El Petén, 9 de julio de 2010.
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Cuadro 7. Accion represiva del Estado en El Petén. 1971-1978

General de Brigada
Carlos Arana Osorio.
Presidente de la Republica.
Empleo de Rangers con tanquetas
recientemente adquiridas por el

Campesinos de
veinticuatro aldeas.
En esta masacre se

Flores

proyecto.
“Los terratenientes les han dicho
que pueden quedarse pero como
rancheros de las fincas™.

1971 Cancuén y Santa Isabel ejército. Efectuaron disparos contra \ . :
1 ; 3 perdieron mas de veinte
los campesinos indefensos: mujeres, 3
i i nifios de los gque nunca se
ancianos y nifos. :
. volvid a saber
Uso de perros para perseguir a
quienes huyeron y procedieron luego
a quemar los caserios.
Campesinos asentados
Orillas del Mopan y sus Ejército nacional. sin tierras se alojaron
1973 ;
arroyos Fueron sacados violentamente. en fincas de otros
terratenientes
; Comisionadaos militares v eshirros. ; :
Aldea Nueva Libertad, ; Campesinos despojados
1977 Savaxché Las tierras fueron entregadas a dersusiorias
y miembros del MLN y PID.
Arturo Cordero y Ralda.
Terratenientes. Desalojo. Amenaza de
muerte. No les pagaron ni los trabajos Noventa campesinos.
Parcelamiento La por los descombros ni las mejoras. Treinta campesinos
1978 Blanca, Franja Melchar El FYDEP les prometid tierra en otro quedan aun que se

resisten a salir vy estan
amenazados de muerte

Fuente: elaboracion propia con base en el documento “El problema agrario en Guatemala. Informe sobre la
situacién agraria en el pais” (FAR, 1979).

Proyectos colonizadores

El movimiento de migracidn definitiva desde los centros expulsores en Guatemala se dirigié
principalmente a las regiones del oriente y del sur del pafs, lugares donde miles de campesinos
habian sido despojados de las propiedades obtenidas durante la aplicaciéon de la Reforma
Agraria (1952-1954) del gobierno revolucionario de Jacobo Arbenz Guzmdn. En el oriente del
pais, los centros receptores fueron las selvas de El Petén y del Ixcan, esta ultima situada en la
Franja Transversal del Norte. Se trataba de regiones selvaticas y escasamente pobladas, con
poca presencia del Estado y sin infraestructura de ningtin tipo (Van der Vaeren, 2000: 87).
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Cuadro 8. Proceso de colonizacién poblamiento en El Petén. 1967-2000

Departamento de Escuintla. 4
La Felicidad R.L. Rios La Pasidn v Usumacinta, 1967 f750m 3 23 7 B
i Costa Sur
El Petén
60 accidente
Manos Unidas Diepartsmentods Cl:lbarli:::: dSUT:AZn c);e
RL Quelzaltaungo. Rios La [’asmn 1967 BiFioms San Vieente Buenabal, 40 26 57
v Lisumnacinta, El Petén
Momeostenango
(Tetenicapan)
Departamento de Guatemala.
Canzan Rics La Pasién v Usumacinta, 1967 27 37 b3 g3
El Petén
Departamentc de 17
La Palma R.L. suchitepéquer. Rios La Pasidn 1968 #171023 Costa Sur 32 14 18
¥ Usumacintz, El Fetén Cakehiquelas
Miarls Méndez D?parta mer\}o de C.uatemala.
" Rios La Pasicn y Usumacinta, 1967 o 77 2 5 o4
3 El Petén
Depariamento d= Escuintla. 55
B fic
vena Fe Rios La Pasidn v Elsumaclnta, 1967 Costasur 3 E &7
El Petén
Departamento de Guatemala,
Los Fipiles Rios La Pasidn v Usumacinta, 1967 - 18 18 10 45
El Petén
Departamento de San Marces,
foslalrelas, Rios Lz Paslén v Usumacinta 1970 B1/1029 2 (i)
Rl v 2 9 Oecidante e A 4
El Petén
Departamenta de Escuintla. 3
Imucang Rics La Pasién y E'Jsumaclnta, 1967 - ErieraSiir 12 15 32
El Petén
Departamento de Escuintla,
Hordela Ris La Pasidn v U int; 1568 17102 i 2
Esperanza R.L is La Pasidn v Usumacinta, 5 71025 Costasir ] 3 a5
El Petén
Departamento de San Marcos e
Arbolito Rios La Pasién v EJsurnacmta, 1967 Oseldeiits 32 7 04
El Patén
Departamento de Guatemala,
Bonanza Rios La Pasién v Usumacinta, 1970 36 36 3a s
El Petén
Bella Departamento de Escuintla. 5
Gt aiaT L Rics La Pasién v ?Jsumaclnta, 1967 3171030 Costasur 36 3 0
El Petén
T Departamente de Guatemala,
Mente Sinal 2 5 ;
Rios La Pasidn v Usumacinta, 1967 #171032 83 26 5 o4
R.L. Z
El Petén
Bethel i?Pﬂ[tEi:’lﬂj;O dilﬂe‘alhylful 196 Bi71026 15 32 1 -0
RL ios La Pasicn y' sumacinta, 967 7 R 3 5
El Fetén.

Fuente: elaboracidn propia con base en diversas fuentes.

Eduardo Valdez Go
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En un interesante articulo titulado “;Por qué El Petén?” aparecié una encuesta en la que se
sefialaba que a finales de 1972 se encontraban en el drea de asentamiento Unicamente 392
familias sobrevivientes, asentadas en trece cooperativas, de las setecientas familias que habia
en 1969. Luchaban “sin herramientas para trabajar la tierra, sin alimentos, sin atencién médica ni
medicinas y sin posibilidad de atender otras necesidades basicas debido al total aislamiento del
lugar en que habian sido asentados” (Centeno, 1975: 17). Es significativa la tasa de desercidn, del
44%, en el término de tres afios y medio. En el cuadro 8 puede apreciarse que, de los seiscientos
socios fundadores, permanecian atin en el lugar 155, es decir, el 25.8% de los que comenzaron.
Podria concluirse que “la desercidn real alcanza al 74.17% de los colonizadores originales”
(Centeno, 1975: 15).

Por otra parte, es importante sefialar que, de las quince cooperativas que se habian establecido en
las margenes de los rios La Pasién y Usumacinta® a las que les habia sido reconocida su personalidad
juridica en las décadas de los sesenta y setenta del siglo pasado, fueron alrededor de 150 familias las
que llegaron organizadas en dos grupos para formar las dos primeras cooperativas: Manos Unidas
y La Felicidad. Al final, en el afio 2004, Gnicamente ocho cooperativas de responsabilidad limitada
mantenian su registro; es decir, un poco mas del 50% lograron mantener su funcionamiento de alguna
manera durante el conflicto armado interno.®

En paralelo a la ocupacién territorial de las regiones fronterizas entre Chiapas y el noreste
guatemalteco por parte de las empresas transnacionales, se encuentra el fenédmeno social y politico
del modelo de desarrollo de colonizacién-poblamiento. Se trata de un proceso que puede definirse
como la presencia de uno o varios centros expulsores y receptores. En este caso, nos interesa analizar
de manera particular los movimientos poblacionales que fueron resultado directo de la aplicacién de
las politicas nacionales de desarrollo, como una continuacién de los intereses transnacionales —Ila
devolucién de las propiedades expropiadas por la Reforma Agraria a la United Fruit Company, asf
como el fracaso del proceso de colonizacion—.

La experiencia de Petén. La organizacion cooperativa

En el noreste guatemalteco, tanto en Ixcdn como en El Petén, la apertura de nuevas zonas de
colonizacién correspondid a dos tipos de proyectos colonizadores impulsados por la Iglesia catdlica
o por el gobierno-ejército a través del FYDEP. Cabe mencionar que este tipo de colonizacién fue
inducida mediante una intensa campafia de propaganda llevada a cabo en todo el pais. En esta

85 Ver cuadro 7.

86 En el registro del Instituto Nacional de Cooperativas (INACOP), éstas se dividen de acuerdo con las
siguientes actividades: agricolas, 48; ahorroy crédito, 5; produccidn, 5;y consumo, 5. Cabe indicar que algunas
no perdieron su personalidad juridica desde sureconocimiento enlas décadas de los sesentay setentay otras
fueron registradas como parte de los acuerdos con las poblaciones desarraigas, con lo cual se incrementd su
ndmero después de la firma de la paz en 1996 (Of.N0.001-04-GG ERRF/bmdc. Solicitud cursada a la Federacion
de Cooperativas Agricolas de Guatemala, R.L., 5 de enero de 2004).
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campafia se informaba de que habfa tierra disponible en El Petén a precios muy bajos, con un pago
nominal a abonarse en veinte afios, y que debia seguirse un procedimiento de peticidn ante el
FYDEP. La tierra fue entregada en forma de parcelas o cooperativas. Estas Ultimas se asentaron en
las margenes de los rios Usumacinta y La Pasién.

También es conveniente recordar que durante la etapa de organizacién se cuestiond a las
autoridades encargadas de velar por el traslado masivo de los colonos, quienes finalmente, de
manera improvisada y en diversas oleadas, llevaron a cabo un éxodo que ha sido calificado como
“la marcha del hambre”. Una breve descripcién de la misma nos permitird conocer la magnitud
del dramatismo vivido por los contingentes de colonos pioneros:

Hacinados en camiones, otros en tren, luego transportados en lanchones improvisados, obligados a
pagar algunos trechos del transporte, dejando que cada quienresolviera por simismo los problemas
de alimentacién, en una marcha que duré varias semanas y que dejé el saldo trégico de una nifia
ahogada mientras su grupo pasaba el rio, mas de setecientas familias realizaron, en dos grandes
oleadas, este éxodo al cual permanecid indiferente el resto del pais (Centeno, 1975: 16).

Como parte de este proceso se formaron muchas nuevas comunidades de manera espontanea
alrededor de los proyectos de colonizacién organizados por sacerdotes y misioneros. Tanto estas
comunidades como las cooperativas, hacia finales de los afios setenta habian conseguido un
desarrollo social y econémico apreciable, hasta el grado de que las cooperativas de los proyectos
colonizadores parecian confirmarse como alternativa real y viable para los campesinos pobres
(Van der Vaeren, 2000: 87).

Esta colonizacién masiva irrumpid a partir del establecimiento de las cooperativas agricolas
para poblarlas orillas de los rios Usumacinta y La Pasidn. Se produjo de una forma muy acelerada
y sirvié para impedir un proyecto del gobierno mexicano que consistia en construir una presa
sobre el rfo Usumacinta, la cual inundaria una buena parte del territorio nacional (Convenio
Gobiernos Alemania/Guatemala, 1992: 99).

Hacia el afio 1967 el FYDEP admitié que: “Es necesario poblarlas margenes de rios La Pasion
y Usumacinta a la mayor brevedad posible con el propdsito de detener el proyecto mexicano de
construir una represa sobre este Ultimo rio, la cual inundaria las mejores tierras que posee El Petén”
(Revista Petén Itzd, 1975: 15).

Otro autor se refiere ala accién gubernamental como “la barrera humana”, que se opondria,
por medio de asentamientos humanos en las margenes del Pasién y del Usumacinta, a la decisién
del gobierno de México de construir una gran represa cuyos diques contendrian las aguas que
inundarfan, ni mas ni menos que ‘“cinco mil kildmetros cuadrados del territorio petenero”
(Monge, 1979: 41).

Finalmente, en el marco del proyecto de colonizacién que el gobierno guatemalteco pretendia
llevar a cabo, que consistia en el estableciendo de sesenta cooperativas, consiguié Unicamente
establecer catorce, y fue interrumpido a raiz de que el gobierno mexicano decidié suspender el
proyecto de la represa.
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Hemos intentado reconstruir este proceso de colonizacidn, particularmente en las selvas de la
region de frontera de El Petén, mediante los testimonios de Jorge Alberto Colorado, un activista social
y una de las personas pioneras en el trabajo organizativo de apoyo a la colonizacién, y de algunos de
los colonos sobrevivientes que se establecieron en el lugar desde los primeros tiempos y sus hijos.

Por otra parte, se sabe que el gobierno del general Ydigoras Fuentes (1958-1963) prometié
ayuda para la colonizacién del territorio; sin embargo, varios de los colonos entrevistados
sefialan que fue sélo propaganda porque se asentaron por cuenta propia.

En nuestro interés por conocer las formas —politicas, sociales y econdmicas, religiosas u
otras—como la poblacién colonizadora se organizd, pudimos establecer que la figura de la
cooperativa constituyd la forma predominante en el aspecto social y econdmico. En este sentido,
algunas investigaciones han sefialado que las cooperativas creadas entonces habfan alcanzado un
suficiente nivel de desarrollo y de autosostenibilidad antes de ser golpeadas por la represién.

Otras experiencias de colonizacién: el caso de la Lacandona
en Chiapas y el Ixcan guatemalteco

El drea que comprende estaregién de frontera ha atravesado procesos de migracion desde los
afios sesenta del siglo pasado cuando importantes flujos de poblacién indigena originaria de
Los Altos de Chiapas —tsotsiles y tseltales—, principalmente de los municipios de Chamula,
Huixtan, San Cristébal de Las Casas y Tenejapa, se desplazaron hacia la zona selvatica del
municipio de Las Margaritas en laregion Fronteriza. Algo similar ocurrié en la Selva Lacandona.
En esa misma época comenzd la llamada politica de colonizacién en El Petén, y una década
después en la regién del Ixcadn. Por otro lado, en la década de los ochenta el éxodo masivo
de poblacién guatemalteca que se refugid en la regién fronteriza, coincidié con el proceso
de colonizacién-poblamiento en la regién de la Selva Lacandona conocida como Marqués de
Comillas. De ese encuentro con los pobladores colonos devino la experiencia organizativa y
politica que los refugiados guatemaltecos desarrollaron posteriormente a lo largo de mds de
una década. Ese logro ganado por los refugiados guatemaltecos en el sureste mexicano, y de
manera particular en Chiapas, influyé en algunos de los movimientos sociales desarrollados en
el estado durante las décadas de los ochenta y noventa, tema que se abordarad mas adelante.

Existen diversas publicaciones, tanto en Chiapas como a nivel nacional, relacionadas con
el proceso de colonizacién temprano y sus etapas posteriores en la Selva Lacandona. Con
respecto a la bibliografia sobre el proceso de colonizacidn-poblamiento en Chiapas, ésta es
cuantiosa enunlapso de treinta afios (1978-2008) y sus enfoques interpretativos son diversos.®’
Una rapida revision de algunos de los principales trabajos nos permitié acercarnos al temay
entresacar algunos elementos de interés para el presente andlisis.

87 Entre otros, destacan los siguientes estudios: Deberé (1978), Ascencio y Leyva (1997 y 2002), Gonzélez
Pacheco (1983), Reyes (1992), Arizpe et al. (1993), De Vos (2004) y Legorreta (2008).
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La “colonizacién de la selva” no se produjo como parte de la “integracion de estas zonas al
resto del estado u otras regiones del sureste, ni mucho menos a los procesos de expansion de
la economia nacional” (Vazquez, Toussaint y Castillo, 2006: 194). La “politica de colonizacion”,
convertida en “estrategia para frenar las presiones a la propiedad” debe ser vista como una
respuestadel Estado a partirdela cual surgiran “conflictos entre lafederaciény grupos sociales
que son afectados por las politicas econdmicas [...] en torno a Chiapas por parte del gobierno
central” (Garcia y Villafuerte, 1995: 56). Este fue el objetivo de la redistribucién de la Selva
Lacandona, cuando el gobierno de Luis Echeverria cred la reserva e iniciaron los trabajos de la
“brecha” para demarcar este territorio, lo que indujo a algunas organizaciones campesinas ya
asentadas en esta regidn a inclinarse hacia la lucha armada para defender sus tierras.

En el ensayo denominado “El estudio de la colonizacién: algunos enfoques”, Ascencio y
Leyva (1997) concluyeron, después de haber realizado una “revisién bibliografica inicial [...]
que el proceso de colonizacién ha sido estudiado tanto por gedgrafos como por historiadores,
economistas, socidlogos y antropdlogos”. Pueden distinguirse cuatro tipos de estudios
de acuerdo con los fendmenos enfatizados: “productivo-demogréficos, los histdrico-
estructurales, los socioagrarios, o bien los socio-culturales”. Por otra parte, algunos autores
han coincidido en reflexionado la colonizacién como parte de la politica agraria del gobierno
federal y, a la vez, como una desviacién de ese mismo proceso, como una politica publica de
desarrollo regional orientada con especial énfasis hacia el sureste mexicano.®®

Por otra parte, coincido con una de las conclusiones del texto anterior, cuando sus autores
sefialan que la “colonizacién extractivay laagricola no son fendmenosinconexos” y que ambas
formas “han jugado un papel importante en la formacién de las fronteras y la consolidacion
del territorio”. Asimismo, éstas “generan nuevas regiones y hacen surgir nuevas sociedades
locales” (Ascencio y Leyva, 1997: 18-30).

A finales de esta década, en 1958, el presidente de México Ruiz Cortinez anunciaba el fin
de la distribucién agraria, lo que dejé a miles de campesinos sin posibilidad de adquirir tierra
alguna (Herndndez, 2001: 102-103). Este acontecimiento tuvo efectos distintos en Chiapas; por
ejemplo, en los afios sesenta inicid la migracion masiva a los llanos de Comalapa y a la selva de
Las Margaritas. Una década antes, hacia 1950, iniciaron importantes flujos de migracion ala selva
de grupos indigenas de Los Altos de Chiapas, en tanto los indios tseltales de Bachajén, Tumbalg,
Tila y otros municipios emprendieron el retorno a la selva. En este caso, quienes iniciaban la
colonizacidn lo hacian de manera espontanea, pero pronto descubrieron que la selva ya estaba
ocupada por la Vancouver Playwood Company, lo que origind una lucha entre ésta y los pueblos
que constantemente llegaban a poblar la selva (Gonzalez Pacheco, 1983: 176).

En la década de los sesenta, el gobierno federal dio un importante giro en su politica de
colonizacidn al establecer una legislacién por medio de la cual cred los “nuevos centros de

88 La colonizacién es considerada como “politicas publicas del desarrollo regional” (Mendoza, 1997: 95),
“politica agraria basada en la colonizacién” (Legorreta, 2008: 285), o “una desviacién del proceso agrario”
(Macias, 1980, citado en Reyes, 1992: 74).
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poblacién ejidal”, (NCPE) que constituyeron una nueva forma de tenencia de la tierra. Se
cancelaron las posibilidades de la “colonizacién privada de los terrenos nacionales y establecid
que esos terrenos serian utilizados exclusivamente para fines de reparto agrario” (Reyes,
1992: 93). Se complementaron las nuevas disposiciones agrarias con otras que establecian las
funciones que asumirfa el gobierno central en los nuevos centros de poblacién ejidal. En este
sentido, durante el gobierno del Dr. Manuel Velasco Sudrez y continuado en afios posteriores,
fue la colonizacién de la zona selvatica por medio de los NCPE. Fue de esta manera como inicid
la colonizaciéon de Marques de Comillas. Puede afirmarse que a inicios de la década de 1970 “la
colonizacidén de la selva fue adoptada como politica estatal ante la necesidad de controlar
el crecimiento poblacional, la explotacidn de los recursos selvaticos y los conflictos entre
indigenas migrantes (para ya entonces convertidos en solicitantes de tierras ya ocupadas),
ganaderos, lacandones y compaiiias madereras” (Reyes, 1992: 93).

Cabe mencionar aqui que la campafia de colonizacién para los campesinos carentes de
tierra surgid del Instituto Nacional Indigenista y del Departamento de Asuntos Agrarios y
Colonizacidn. Este ultimo departamento surgié durante el gobierno del presidente Adolfo
Lépez Mateos (1958-1964) y tenfa entre sus objetivos ampliar la frontera agricola por medio
de la colonizacién de terrenos nacionales para evitar afectar los intereses de los grandes
terratenientes (Herndndez, 2001: 104).

Ademds, como parte de la politica de implementacién del “modelo de desarrollo de
colonizacién-poblamiento” del gobierno del general Miguel Ydigoras Fuentes (1958-1963), se
cred en 1962 el Instituto Nacional de Transformacion Agraria por medio del decreto 1551. Esta
institucién, al igual que el FYDEP, tenfa como cometido la reparticidn de tierras nacionales,
pero la colonizacién se orientaria hacia la Franja Transversal del Norte (Valenzuela, 1996:
56). Esta amplia franja comprende, de poniente a oriente, parte de los departamentos de
Huehuetenango, Quiché, Alta Verapaz e lzabal. Finalmente, puede decirse, en un rapido
balance, que las politicas de desarrollo o politicas publicas emprendidas en la amplia regidn
de la Selva Lacandona y el noreste de Guatemala no aportaron soluciones a las demandas
campesinas, ni los finqueros cambiaron de mentalidad. Tras veinte afios de luchas agrarias
(1974-1994), los finqueros seguian queriendo administrar Chiapas como si fuera una finca y
trataban de impedir a cualquier precio —incluso con la guerra— la Reforma Agraria (Cruz,
1998: 60).
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Mapa 1. Municipios del departamento de El Petén
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Mario Eduardo Valdez Gordillo
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Mapa 2. Actividades de exploracién y explotacién

petrolera en El Petén

NORTH PACIFIC OCEAN

Fuente: elaboracién propia con base en diferentes fuentes.

Territorio y geopolitica: insurgencia y desmovilizacion en El Petén. 1960-2000
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Mapa 3. Megaproyectos en el departamento de El Petén
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Fuente: Resistencia de los Pueblos, disponible en: http://resistenciadlp.webcindario.com/
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Elpresente capituloylos dossiguientes se haninspirado enalgunos protagonistas del movimiento
revolucionario guatemalteco pertenecientes a las FAR. Por otra parte, pretendo acercarme a la
problemadtica sobre las diferencias tactico-estratégicas en la fase de implantacidn territorial de
las FAR y de otras organizaciones politico-militares: el Ejército Guerrillero de los Pobres (EGP)
y la Organizacién del Pueblo en Armas (ORPA). He caracterizado diversas etapas tomando en
cuenta consideraciones de orden espacio-temporal por lo que, en consecuencia, la periodizacion
no responde en estricto sentido a la cronologia tradicional que otros autores —tanto de la
insurgencia como de la contrainsurgencia o las historias oficiales— han establecido.

En estas casi tres décadas, propongo la divisién cronoldgica del proceso revolucionario
que atravesd las FAR en tres etapas, la segunda de las cuales incluye tres fases: etapa I, que
denomino “fundante” (1962-1968); etapa I, que denomino “formativa” (1969-1972) y que incluye
las siguientes dos fases: “resistente” (1973-1980) e “insurgente” (1981-1990); y finalmente la etapa
Il o “terminal” (1991-1997).%

Las dos primeras etapas se encuentran inexorablemente relacionadas con el proyecto
politico de las fuerzas de izquierda, derrotadas en 1954 por la intervenciéon norteamericana, y
con la nueva izquierda emergente. La etapa terminal constituye, desde mi punto de vista, la
etapa final del movimiento revolucionario. Cabe sin embargo sefialar que esta investigacién se
centra en una temporalidad que abarca desde el Ultimo afio de la primera etapa, 1968, hasta la
conclusién de la etapa terminal en 1997. Se realizard una reconstruccidén histérica partiendo de la
narrativa histdrica de las FAR y de una reinterpretacién de la misma.

89 Agradezco las observaciones de Arturo Taracena sobre el esquema inicial que propuse de las tres
etapas que atravesaron las FAR en Guatemala, de manera particular su correcto sefialamiento sobre
la etapa II o “formativa”, lo que dio lugar a incorporar su propuesta de la fase formativa “A” como
resistente y me permitio readecuar las subsiguientes periodizaciones.



Periodizacién de las FAR. 1962-1997

ETAPAS CARACTERISTICAS
| Etapa Fundante (1962-1968) Fundacién de las FAR histdricas.
Il Etapa Revisién autocritica del foquismo.
Fases: Vinculo con el movimiento popular sindical.
a) Formativa (1969-1972) Trabajo politico-organizativo territorializado.
b) Resistente (1973-1980) Formacion de los frentes guerrilleros y el
¢) Insurgente (1981-1990) estado mayor.
11l Etapa Terminal (1991-1997) Proceso de paz, negociaciones y

desmovilizacién.

Sintesis de los origenes de las FAR: la primera etapa fundante. 1962-1968

Habria que sefialar que la primera etapa, que llamamos fundante, ha sido la mds tratada en
la literatura politica sobre este periodo, particularmente en los medios editoriales de Cuba.
Esto puede explicarse porque varios dirigentes revolucionarios guatemaltecos se instalaron
en La Habana y escribieron pasajes sobre este periodo, los cuales, en algunos casos, fueron

Foto 6. Actividad dela
resistencia popular en
la fase insurgente de
las FAR.
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publicados en Europa en francés (Ramirez, 1970; CEH, 1999: 76). Ademas, estos dirigentes
establecieron centros de documentacién e informacién que pasaron mds tarde a engrosar
los archivos de sus futuras organizaciones politico-militares, para lo cual contaban con el
apoyo de la Revolucién cubana, como parte de lo que alguna literatura en ese pais denomind
actividades “inter-solidarias”.?® No ha ocurrido lo mismo con las etapas segunda y tercera,
menos conocidas y que, desde mi punto de vista, constituyen el periodo mas controversial. Por
estos motivos, el presente estudio se centrard en las etapas segunda y tercera, y se efectuara
Gnicamente una sintesis de los origenes de las FAR, es decir, de lo que consideramos su etapa
fundante (1962-1968).

Se omitird, en consecuencia, la profusa informacién relacionada con los antecedentes
del movimiento revolucionario y no nos referiremos, por ejemplo, al alzamiento militar del
Movimiento Revolucionario 13 de Noviembre, que surgié en 1960, ni a las jornadas civicas
preinsurreccionales de marzo y abril de 1962, ni a los primeros alzamientos en la regién
nororiental del pais. Asimismo, no nos detendremos en lo que un intelectual cubano ha definié
como las primeras operaciones politico-militares “inter-solidarias” de la Revolucién cubana en
el movimiento revolucionario guatemalteco en el periodo comprendido entre 1960 y 1970, ni en
el papel que la CIAy la Direccién Federal de Seguridad de Estados Unidos desempefiaron en los
origenes del movimiento, salvo cuando esta informacién esté comprendida en la periodizacién
analizada en este trabajo. Si cabe, sin embargo, referirnos de una manera general al cuadro que
presentaba el movimiento revolucionario en Guatemala a finales de la etapa fundante, en 1968,
a efecto de hilvanar el entramado con las siguientes etapas.

Para comenzar este andlisis, considero imprescindible referirme alo acontecido en el interior
de las organizaciones que integraban el movimiento revolucionario durante la etapa fundante
(1962-1968), asi como a las consecuencias que derivaron en el repliegue y la derrota politica y
militar del mismo.

En primer lugar, el agravamiento de las diferencias politico-ideoldgicas en el movimiento
revolucionario de Guatemala condujo a divisiones durante esta etapa, las cuales determinaron,
primero, la desmembracién del movimiento revolucionario en 1964 como consecuencia
de la virtual desintegracién de las primeras FAR y de su mando central; posteriormente,
la reunificacion de las FAR en marzo de 1965 con la integracion del centro de direccidn
revolucionaria, lo cual darfa origen a las segundas FAR; y, finalmente, tras la muerte accidental
del comandante Turcios Lima el 2 de octubre de 1966, el cisma al interior del movimiento,
particularmente porque, comobien caracterizé Orlando Fernandez® enelllamado “Documento
de marzo”, su muerte:

90 Es reconocido el papel de la Revolucién cubana en la primera etapa fundante guerrillera (1962-1968). Sin
embargo, es sabido que existieron momentos dlgidos enlas relaciones de las organizaciones revolucionarias
guatemaltecasy las instancias politicas cubanas, que obligaron en muchos casos a proceder con autonomia
o hasta con celo politico (observacién de Arturo Taracena).

91 Se trata de Ricardo Ramirez, quien escribié el documento “Situacién y perspectivas del movimiento
revolucionario guatemalteco”, de fecha 7 de marzo de 1967 —también llamado Orlando Fernandez, Arnoldo
Cardona Fratti o Rolando Moran, una trilogia de pseuddénimos que utilizé durante casi todo el proceso
revolucionario—. Su nombre legal era Ricardo Ramirez de Leén, miembro fundador de las primeras FAR y
posteriormente del EGP (aporte de Arturo Taracena).
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[...] privé al movimiento no solamente de su mejor jefe sino de un dirigente que sabia usar su
autoridad para unificar las tendencias que compiten en el seno del movimiento revolucionario de
nuestro pais. El enemigo también sabia que la ausencia de Turcios llevaria de nuevo a flor de piel
las contradicciones que ha estado latentes en las FAR y en el Partido, y aprovechd su muerte para
reiniciar las hostilidades (Fernandez, 1967: 14).

En segundo lugar, César Montes asumid la direccién de las segundas FAR en una coyuntura politica
determinante para el desarrollo de la guerra y el propio movimiento revolucionario. Tal coyuntura
se caracterizé por el cambio de la dictadura militar de Peralta Azurdia al nuevo gobierno civil de
Méndez Montenegro (1966-1970), emanado de un proceso electoral al cual se habian opuesto las
FAR por considerarlo una farsa, de modo que fijaron su posicién en el sentido de:

[...] la necesidad de mantener el curso de la lucha revolucionaria como la base principal para
desalojar las fuerzas contrarrevolucionarias del poder y realizar la revolucién. [...] el Comité Central,
[del PGT] ‘tomando en cuenta la necesidad de agudizar las contradicciones en el seno de las clases
dominantesy reducir la base politica y social de la dictadura militar, lamé a votar por la candidatura
de Méndez Montenegro” (Comandancia de las FAR, 1968b).

En un tercer momento, cabe sefialar que:

Para evaluar esa nueva situacion, se convocd clandestinamente en febrero de 1966 una conferencia
del CPDR%?y acto seguido una Conferencia Nacional del PGT, en el que a decir de Julio César Macias®
se ‘reunid la vieja dirigencia del PGT con los nuevos dirigentes jovenes, forjados en la lucha armada,
enlas FAR, provenientes dela Juventud Patridtica del Trabajo y de los combatientes de la Resistencia
Urbana (Suarez, 2010).

En dicha conferencia los dirigentes César Montes y Néstor Valle, futuros comandantes de las
FAR, manifestaron su oposicién a apoyar la candidatura presidencial de Julio César Méndez
Montenegro. Sobre este particular, también otros que posteriormente serian jefes de la
insurgencia guatemalteca fijaron su posicién durante lafase formativa, entre ellos el comandante
Pablo Monsanto, quien sefialé que:

[...] cuando caimos en la trampa politica que el imperialismo y la oligarquia nos tendieron al
hacernos participar en la campana electoral del 66, apoyando a Julio Cesar Méndez Montenegro.
Nosotros haciamos propaganda armada y en la propaganda incluiamos la consigna: Vote por Julio
Cesar Méndez Montenegro... Esa fue la campafa que la guerrillarealizé durante los primeros meses
del afio 66 (Harnecker, 1983: 123).

También debe aclararse que la llamada “reconstruccion” de las FAR fue un proceso que
permitié, de manera temporal, un acercamiento entre las diferentes tendencias existentes

92 Centro provisional de direccién revolucionaria de las FAR.
93 Julio César Macias es el nombre legal de César Montes.

118



en el movimiento, expresadas en el Frente Guerrillero Edgar Ibarra, las otras organizaciones
armadas, el Partido Guatemalteco del Trabajo (PGT) y la Juventud Patridtica del Trabajo (JPT), lo
cual daba la impresidn de un “franco acercamiento ideoldgico de todos”. Sin embargo, fueron
queddndose de lado importantes aspectos tactico-estratégicos de la guerra revolucionaria del
pueblo, ademas de “otros temas basicos, como el caracter de la revolucidn, la elaboracién de un
programa [...] de una politica internacional propia”, bajo el supuesto de que serian “discutidos
y resueltos ya en la unidad, a medida que la organizacién avanzara. Discusidn y resoluciones a
las que se les dio largas, que en el momento de la ruptura entre las FAR y el PGT, en 1968, no se
habian producido” (Del Valle, 1968: 72). Con este rompimiento en 1968 entre las FAR y el PGT, se
debilité adin mds el movimiento revolucionario en su conjunto y, de esta manera, surgieron las
terceras FAR.

Frente a este escenario, se presentd el repliegue y la derrota politica y militar del movimiento
revolucionario durante la etapa fundante, mientras que se cred y fortalecié una estructura
de contrainsurgencia que obedecid a los hechos ocurridos durante el gobierno de Méndez
Montenegro. Por una parte se adoptd:

[...] el modelo estadounidense de guerra especial y pacificacién tomado directamente de Vietnam.
Los escuadrones de la muerte del gobierno infligieron una represién masiva enla ciudad y el campo.
Un programa de pacificacién brutal en Zacapa y Chiquimula, dirigido por unos mil boinas verdes,
segd la vida de entre cinco mil y diez mil campesinos (Schirmer, 2001: 67).

Por otra parte:

[...] entre 1967 y 1968 [... la] estructura guerrillera tuvo su mayor actividad y sufrié sus mayores
derrotas, en medio de la ofensiva general del ejército. [...] En consecuencia, concentrd su accionar
en la ciudad de Guatemala, donde muchas personas fueron secuestradas o murieron en atentados
de la guerrilla. Las operaciones mas sonadas fueron los asesinatos de los oficiales norteamericanos
John D. Weber y Ernest A. Munro y del empresario Alfonso Alejos, llevadas a cabo el 17 de enero
de 1968. La ofensiva militar del Ejército implicé el desmoronamiento de los frentes guerrilleros y
la muerte de varios de sus principales lideres. La guerrilla se concentrd en la ciudad de Guatemala,
donde desde 1964 operaba la denominada Resistencia (CEH, 1999: 225).

Estos hechos precipitaron los acontecimientos que provocaron que “tanto la guerrilla de César
comolaguerrillade Camilofueronaniquiladas” (Harnecker, 1983:123). Habriatambién que comentar,
como parte del andlisis del cierre de la etapa fundante del movimiento revolucionario, y de manera
particular de las FAR, que fueron varios los errores que se cometieron en los seis afios de esta
etapa, los cuales estdn relacionados con las causas, el repliegue y la derrota politica y militar del
movimiento revolucionario desde 1967 a 1970. Nos apoyaremos en algunos elementos procedentes
de diversas reflexiones tanto de académicos,” como de protagonistas de la insurgencia.

94 Entre ellos destaca Gabriel Aguilera, uno delos primeros académicos de las ciencias sociales en Guatemala
que abordd, desde el enfoque de la violencia del Estado, las acciones de contrainsurgencia del ejército,
apoyandose en manuales de la Escuela de Guerra Especial de los Estados Unidos.
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Por otra parte, también el estudio de fuentes militares norteamericanas complementarias
—algunas de las cuales se han cotejado con las declaraciones de algunos de los principales jefes
militares de las FAR— nos ha permitido llegar a nuevas conclusiones de esta conflictiva etapa.

De acuerdo con los andlisis efectuados por la Escuela de Guerra Especial de los Estados Unidos,

Aguileray colaboradores (1981: 54-55)% retoman algunas de las condiciones bésicas requeridas para
que la “subversién” tenga posibilidades de triunfar, entre las que se encuentran las siguientes:
a) Apoyo de la poblacién. Las fuerzas insurgentes tienen que recibir ayuda de la poblacién local. Esta
ayuda puede ser voluntaria o puede forzarse por medio del chantaje o el terrorismo. Refiriéndose
concretamente a lo que serian las “bases sociales” del movimiento revolucionario, Aguilera sefiala,
entre otros aspectos, que:

Un buen porcentaje de la base de pequefios propietarios rurales del FGEI*® desertd en cuanto la
represion se hizo intensa, pasando incluso a formar parte de las bases paramilitares al servicio de
la represidn, lo que indica que la motivacién para la participacién en la guerrilla tenfa mucho de
aventurerismo y de inclinacién ala violencia, propio de los habitantes del oriente del pais, antes que
cambios en la posicién de clase (Aguilera, 1981: 114).

b) Asistencia externa. La ayuda de una potencia externa, con asistencia diplomatica y ayuda en el
sabotaje econédmicoy en propaganda, contribuye atin mas al apoyo alafuerzainsurgente. En este
sentido ha quedado clara la enorme importancia que representd tanto para las FAR, como para
las diferentes organizaciones que formaban parte del movimiento revolucionario guatemalteco
durante la etapa fundante, la vinculacién con las estructuras politico-militares cubanas, dado
que ya se habian establecido los mecanismos de solidaridad cubana con los movimientos de
liberacidn nacional, independientemente de los partidos comunistas, en este caso del PGT.

¢) Terreno favorable. El terreno proporciona ventajas a las fuerzas guerrilleras en razén directa a
las desventajas que presentan a las fuerzas regulares. Al respecto, uno de los protagonistas de
lainsurgencia de esta etapa sefiala:

En 1963, afio en que se inicia la lucha armada guerrillera en el pais, buscamos la sierra de Las Minas
como escenario de implantacién de las primeras guerrillas, valorando fundamentalmente las ventajas
topogréficas del macizo montafioso. El epicentro de la lucha de clases estaba entonces en la capital
donde se habian escenificado las jornadas de marzo-abril 1962; la zona del nororiente representaba el
teatro de operaciones menos propicio para insertarse en esas luchas (Payeras, 2007: 123).

95 Aguilera retoma estas condiciones del documento “Gufa para el planeamiento de la contrainsurgencia”
(Texto Especial 31-176. Departamento de Contrainsurgencia, Escuela de Guerra Especial de los Estados
Unidos. Fuente BRAGG, Carolina del Norte. S.F. pag. 28).

96 Frente Guerrillero Edgar Ibarra (FGEI). Debo mencionar que estuve en la Sierra de Las Minas a mediados
de 1965 realizando un intercambio con los guerrilleros de este Frente, como parte de un acuerdo politico
entre el PGT y el FGEI para que la delegacién de la JPT, que viajaba a la antigua Unién Soviética a un curso de
formacién politico-militar en ese mismo afio, visitara primero ese frente.

97 La decisién de operar en el nororiente, especialmente a lo largo de la Sierra de las Minas, tuvo tres
consideraciones: a) zona de influencia agrarista durante el gobierno de Arbenz (1951-1954); b) el potencial
de cortar la llamada carretera al Atldntico, abastecedora de la economia del pais, y ¢) el impacto que causé
en esa zona el levantamiento militar del 13 de noviembre de 1960 (aporte de Arturo Taracena).
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Por su parte, el excomandante Pablo Monsanto, otro de los protagonistas sobrevivientes de la
etapa fundante del movimiento revolucionario guatemalteco, refirid en una reciente publicacién
de su autorfa, que:

1. Laregion donde se instala la guerrilla Edgar Ibarra es seleccionada, principalmente porque la sierra
de Las Minas ofrece encubrimiento, refugio montafioso y selvatico.

2. La regidn es escogida por el Organismo de Direccién Revolucionaria, que parte de una
concepcidn para desarrollar la lucha armada revolucionaria, en la cual el elemento central es
determinismo geografico, es decir que consideran las ventajas topograficas como el elemento
principal y no la participacién de la poblacién organizada para el desarrollo de las acciones
armadas. Con el tiempo esta decisién jugard un papel decisivo en el devenir del Frente Guerrillero
(Monsanto, 2013: 452-453).

d) Jefatura. Una jefatura efectiva debe establecer una direccién significativa y la organizacién
necesaria para el triunfo de la insurgencia.
e) Unidad de esfuerzo. Los insurgentes no pueden tolerar facciones rivales, fuertes e internas. Es
indispensable un sistema unificado para coordinar y centralizar las funciones del movimiento.
f) Disciplina. Se establece la disciplina en todo el movimiento insurgente para asegurar una
operacion cohesiva por los diversos elementos.

Debe reconocerse que estas tres uUltimas condiciones constituyeron el eje sobre el que se
erigieron las profundas diferencias en el movimiento revolucionario durante esta primera etapa.
Sobre el inciso d), relacionado con la jefatura, Orlando Fernandez especifica lo siguiente:

[...] frente a un enemigo en plena ofensiva, que ha logrado cierto grado de unidad interna, los
revolucionarios no pueden, no deben, propiciar condiciones para que proliferen las rivalidades y
mds que nunca se hace necesario unificar a todo el movimiento alrededor de su destacamento
mds importante y vital, y por lo tanto reforzar la autoridad de su jefe. [...] La ofensiva del enemigo
nos encontrd sin una verdadera unidad. La esencia de esta debilidad reside en la fase del proceso
que atravesamos y en las circunstancias histdricas en que actuamos, y consiste en que existen
dos concepciones fundamentales en el seno del movimiento acerca del papel de la guerra en la
Revolucién y sobre la Revolucion misma (Fernandez, 1967: 14-15).

En este mismo sentido, otro de los protagonistas que participd en funciones de conduccién se
refiere a la “crisis de direcciéon” en el movimiento revolucionario:

Desvinculacion de la direccién del Partido y de sus integrantes en particular, de la direccién
real de la guerra. Ningin miembro del Comité central estaba al frente de las organizaciones
armadas y ni siquiera era miembro de su personal, a pesar de que la linea del Partido era la de la
violencia. Una direccién que continuaba realizando su principal esfuerzo alrededor de la lucha
politica tradicional. Las unidades militares no recibfan orientacidn politica, ni orientacién militar
y estratégica o tactica, de esa direccién. La atencién logistica a los frentes era deficiente en la
medida en que se concebia que todavia la forma principal de lucha era la tradicional. (Del Valle,
1968: 56).
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En el Movimiento Revolucionario 13 de Noviembre (MR-13) no ocurrié un fenémeno semejante
porque carecia de organizacién politica, su personal estaba destinado ala lucha armaday estaba
integrado en las FAR (Del Valle, 1968: 56).

Acerca del inciso e), relacionado con la unidad de esfuerzo, Julio del Valle menciona lo
siguiente:

[...]desdeelpuntodevistadeladirecciondelaGuerra, que estabaensusmanos, [del MR-13] resultaba
inoperante su direccidn por la dispersidn de los frentes y por la carencia de una concepcién comun
para el desarrollo de la Guerra entre sus componentes y entre las organizaciones que formaban las
FAR. Sin embargo, como en las unidades armadas alternaban elementos del MR-13, especialmente
de su direccidn, y elementos del PGT y de la Juventud Comunista, todos de la base, la lucha interna
abarcé a la generalidad de los combatientes.

El desarrollo y consolidacién de los frentes guerrilleros y de las zonas de resistencia, generé agudas
crisis organicas e ideoldgicas-crisis de direccion (Del Valle, 1968: 57).

En lo que concierne al inciso f), relacionado con la disciplina, uno de los ultimos sobrevivientes
de esta primera etapa, y que continuaria durante la segunda etapa y la etapa terminal al frente
de las cuartas FAR, Pablo Monsanto,?® sefiala:

Julio Cesar gand las elecciones. El gobierno actué con muchainteligencia; primero llamé al movimiento
armado a que depusieralas armas, a que seintegrara de nuevo alas actividades civiles, en paz; anuncid
que se iba a realizar un programa de gobierno progresista, que se iba a hacer una Reforma Agraria,
que se iba a permitir la organizacién popular, la organizacién campesina, obrera, etcétera. Y se dio
una amnistia general para todos los presos politicos y para todos los guerrilleros. La condicién era
que entregdramos las armas. [...] Por otra parte, la organizacion se abrid, perdid su verticalidad, se
horizontalizd, toda la gente participaba abiertamente en las organizaciones de masas, todo el mundo
sabia quiénes eran guerrilleros. Todo el mundo se conocia (Harnecker, 1983: 123).

Habria que indicar que el periodo en el que concluye la etapa fundante e inicia la fase formativa
de la segunda etapa esta marcado por la captura y asesinato, en mayo de 1970, del comandante
Marco Antonio Yon Sosa y del capitan Socorro Sical del MR-13, a manos de tropas del ejército
mexicano en tierras chiapanecas, a orillas del Lacantin, con lo cual se cierra un capitulo y se
abre otro para el movimiento insurgente en Guatemala: “Después de la muerte del comandante
Marco Antonio Yon Sosa y de Socorro Sical a manos del ejército mexicano, en mayo de 1970, lo
que quedaba del MR-13 siguié siendo golpeado duramente por la contrainsurgencia hasta su
desaparicién en 1973” (CEH, 1999: 229).

Haciendo un balance de lo que afirmd Pablo Monsanto en la entrevista que sostuvo con Martha
Harnecker, en el sentido de que habia que reconocerlaexistencia de “un enemigo que habialogrado
el objetivo dela derrota politica y de la derrota militar parcial contra el movimiento revolucionario”
(Harnecker, 1983: 124)?° durante la etapa fundante, convendria hacer unas precisiones:

98 Sunombre legal es Jorge Ismael Soto.
99 En dicha entrevista, Pablo Monsanto no se refiere de manera autocritica a los problemas derivados de la
falta de aplicacién de una correcta estrategia politico-militar por parte del movimiento insurgente.
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1. Lo que he denominado “insurgencia territorializada” implicd, no una estrategia politico-
militar tendente a obligar al enemigo a dispersarse y no concentrar sus fuerzas para
golpear en un solo frente, sino el surgimiento de rivalidades regionalistas que obligaron
a una dispersion de esfuerzos que a la larga provocaron el debilitamiento de la direccién
nacional al incentivarse sentimientos localistas.

2. La experiencia descrita anteriormente ha permitido comprender los errores que se
cometieron en la etapa fundante, que estan relacionados con las causas del repliegue
y la derrota politica y militar del movimiento revolucionario entre 1967 y 1970. Como ha
quedado demostrado lineas arriba, los militares especialistas en contrainsurgencia, con
cursos sobre guerra especial en los Estados Unidos, estudiaron a fondo la problemédtica
existente al interior de las fuerzas insurgentes y actuaron en consecuencia. Legitimo es
reconocer que dos de los principales jefes militares insurgentes, el teniente segundo
Luis Augusto Turcios Lima y el teniente Marco Antonio Yon Sosa —grados obtenidos
en el ejército profesional de Guatemala—, recibieron entrenamiento militar en
contrainsurgencia en Fort Gulick, en la zona del Canal de Panama, y en Fort Benning,
Georgia, respectivamente, de tal suerte que su presencia contribuyé en buena medida a
superar la época pasada de desconocimiento e improvisacién en el terreno de la tactica
guerrillera,’ elevando la calidad de las operaciones de la insurgencia.

3. Alemplear el concepto de estrategia politico-militar me refiero al uso de la misma tanto
por las fuerzas insurgentes, como por las contrainsurgentes. En el caso de las primeras,
se trata de quienes propugnan el enfrentamiento armado contra el régimen establecido
dentro de un Estado. En cuanto a las fuerzas contrainsurgentes, me refiero aaquellos que
buscan enfrentar esta insurreccién armada y que estan representados por las fuerzas
armadas del pais.

4. El movimiento revolucionario guatemalteco desarrollé una estrategia militar basada en
una estructura de caracter regionalista, lo cual imposibilitd el establecimiento de una
linea tactico-estratégica que permitiera una direccion y un mando politico-militares
Unicos. La experiencia demuestra que la dispersion de las fuerzas fue un factor que
contribuyd fuertemente al debilitamiento de las FAR, apoyado en “oponer concepciones
militares y politicas” a través de la regionalizacidn. Esto hizo posible que las “rivalidades
y la oposicién entre un frente y otro [...] crearan condiciones para que en el futuro
se desarrollara la lucha interna desde posiciones de fuerza” (Del Valle, 1968: 69). Es
decir, lo acontecido contribuyd a acelerar la derrota politica y militar del movimiento
revolucionario, como consecuencia de lo que Gramsci denomina “relaciones de fuerza”.
Sin embargo, en este caso fueron empleadas no como parte del enfrentamiento armado
contra el régimen establecido, sino que paraddjicamente las aplicaron contra si mismos,
es decir, contra el propio movimiento revolucionario.

100 La emboscada realizada en el paraje de Sunzapote, Zacapa, es ampliamente conocida debido a la
difusién que se le dio en aquella época, en la que se produjo el aniquilamiento de una columna militar.
Cabe mencionar que ésta, en opinién de Pablo Monsanto, fue “La Unica emboscada que tuvo éxito en la
sierra durante los cuatro afios [...] que dirigi6 Turcios. En ella, con sesenta guerrilleros, aniquilamos once
elementos enemigos; esa fue la operacién mas grande que hizo el frente guerrillero en cuatro afos”
(Harnecker, 1983: 123).
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Cabe sefialar, a manera de resumen, las discrepancias interpretativas de dos de los
sobrevivientes de las FAR de esta primera etapa, quienes jugaron un papel protagdnico en
diferentes organizaciones y escenarios durante la mayor parte de la segunda etapa en sus tres
fases —formativa (1969-1972), resistente (1973-1980) e insurgente (1981-1990)—: uno hablara
de la “derrota parcial del movimiento guerrillero en oriente” (Monsanto, 1989: 22), mientras
que otro sefalara, por el contrario, que: “Eran aflos de derrota y en las selvas del norte aun
habrian de batirse con brio la (sic) tltimas fuerzas rebeldes” (Payeras, 1987: 37).

Antes de abordar la forma que adoptd la reimplantacion de la guerrilla en El Petén, considero
necesario explicar las consecuencias de la fractura del movimiento revolucionario en el pais y las
formas que adoptd, lo que ocasiond la reestructuracién de las antiguas organizaciones politico-
militares y el surgimiento de nuevas expresiones.

Efectivamente, la divisién del movimiento al final de la etapa fundante en 1968 dio origen
a la segunda etapa (1969-1990), situacién que se expresd inicialmente en la aparicién de dos
vertientes: una corriente que se quedd en el pais, la “vertiente reorganizativa interna”, la
cual se asumié como la continuacién de las FAR, y la “vertiente reorganizativa externa”, que
termind reagrupandose en territorio cubano. Una tercera vertiente surgié un poco mas tarde
dentro del pais, aunque su dirigente maximo permanecié durante algin tiempo en México,
lo que le permitié establecer relaciones politicas con funcionarios cubanos de diverso rango.
Esta vertiente reorganizativa externa estuvo representada por el regional de occidente, que se
separd de las FAR en julio de 1972 transformandose en ORPA en 1979.

Fuerzas centrifugas

Loquecaracterizdlaestrategiapolitico-militardelaetapafundante delmovimientorevolucionario
guatemalteco,conocidacomoregionalizacién—laquehedenominadoinsurgenciaterritorializada
— es un fenédmeno que cobrd vigencia al plantearse la reestructuracion de las organizaciones
politico-militares en la segunda etapa, cuyas tres fases abarcan un periodo de veintiin afios
(1969-1990). Otro elemento que determind esta reorganizacién fue la influencia politica de las
que denomino “fuerzas centrifugas”, caracterizadas porque los proyectos insurgentes de la
etapa fundante fueron impulsados desde la ciudad hacia el campo. Estos proyectos iniciaron en
la regidn nororiental de Guatemala y dieron lugar a la insurgencia territorializada.

Fuerzas centripetas vs fuerzas centrifugas

Durante la fase formativa, las nuevas fuerzas revolucionarias recurrieron, ademas de a lo anterior,
a la reorganizacion de sus fuerzas en el extranjero, de manera particular en Cuba y México. Cabe
en este sentido especificar que las tres vertientes sobrevivientes de la insurgencia revolucionaria
se originaron de la siguiente manera: la primera corriente que se quedd en el pafs, la “vertiente
reorganizativa interna” —expresion de la corriente de las “fuerzas centrifugas”—, dio origen a
una segunda expresién también de caracter interno/externo; y la tercera corriente, la “vertiente
reorganizativa externa” —expresién delacorriente de las “fuerzas centripetas”—, que reorganizé
su principal contingente en el extranjero.
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Las tres vertientes anteriores fueron desde su origen expresion de las fuerzas centrifugas
durante la etapa fundante, pero se vieron posteriormente sometidas a profundos cambios. Por
ejemplo, la vertiente reorganizativa interna, que estaba representada en las FAR, mantuvo este
caracter hasta que dio su primer viraje estratégico durante su tercera conferencia realizada en
1971, al tomar la decisidén de reconocer el cardcter “foquista” de la guerrilla y la necesidad de salir
del foquismo y vincularse al movimiento de masas. En ese momento se produjo su conversién de
fuerza centrifuga a fuerza centripeta, al volver su mirada hacia el centro, la capital del pafs. Igual
situacion atravesarfala vertiente reorganizativa externa, encarnadaen el EGP, al volver a Guatemala
y plantearse la lucha del campo a la ciudad.

Grafica 1. Insurgencia territorializada (regionalizacién)
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Debe sefialarse que entre los dirigentes revolucionarios guatemaltecos que fueron recibidos
en Cuba durante la etapa fundante como parte de las primeras operaciones politico-militares
llamadas inter-solidarias por algunos investigadores cubanos (Sudrez, 2010: 17), se encontraban
Turcios Lima, Yon Sosa, Ricardo Ramirez y Pablo Monsanto. Los dos primeros, como ya se
sefiald, eran suboficiales del ejército guatemalteco que habfan recibido entrenamiento en
contrainsurgencia. Su estancia en Cuba contribuyé a su formacién politica y a su asimilacién
de la experiencia cubana. Como ejemplo, el comandante Luis Augusto Turcios Lima, a partir de
su contribucién al movimiento revolucionario de Guatemala, representé a las segundas FAR
en la Conferencia Tricontinental realizada en Cuba en enero de 1966, en la que desempefid un
destacado papel.

En el caso de Ricardo Ramirez de Leédn —también llamado Orlando Ferndndez y Rolando
Mordn—, su conocimiento del liderazgo politico-estatal cubano fue muy temprano y cercano.”
El es el autor del llamado “Documento de marzo”, cuyo titulo oficial es “Situacién y perspectivas
del movimiento revolucionario guatemalteco”, que escribid en 1967 bajo el seudénimo de Orlando
Ferndndez, y en el cual hace un balance critico del movimiento insurgente y de las FAR. Es alrededor
de estos planteamientos como, tras la ruptura entre las FAR y el PGT, “se evidenciaba otra, al
interior de las FAR. De un nucleo que se encontré en el exterior desde 1967 nacid la Guerrilla Edgar
Ibarra” (Martinez, s/f: 73). Estas contradicciones trajeron como consecuencia la formacién de un
“nuevo grupo guerrillero”, el cual:

[...] fue producto de la convergencia de algunos miembros del Frente Guerrillero Edgar Ibarra de
las FAR que se entrenaban en Cuba, de miembros de la Juventud Patridtica del Trabajo (JPT) que
estudiaban en la Republica Democrética Alemana y de estudiantes catdlicos del grupo CRATER
que apoyaban a campesinos en Huehuetenango. Se tratd de una agrupacién formada en el exilio,

101 Conocid al Che Guevara en Guatemala durante la revolucién democratico-burguesa de octubre de 1944-
1954 y trabaron amistad, la cual se profundizé cuando compartieron refugio en la embajada de Argentina en
la capital guatemalteca al producirse el derrocamiento del gobierno electo democréticamente de Jacobo
Arbenz, en junio de 1954. Rolando Moran salié hacia Argentina en direccién a Checoslovaquia y el Che
Guevara viajé a México, donde conocid a Fidel y a Raul Castro (Porras, 2009: 176). Fue dirigente en 1954 del
Frente Universitario Democratico. En su exilio en Argentina, “permanecid hasta 1956. Luego viajé a la URSS.
En1959 estuvo brevemente en Guatemala paraluegoradicarse en Praga. Regresé a Guatemala en noviembre
de 1962 y en diciembre de 1967 participd en la conferencia que fundé las FAR como representante del PGT.
En diciembre de 1964 dejé la FGEI y se traslad6 a México, de donde partié a Cuba en enero de 1965” (aporte
del Dr. Arturo Taracena). Como militante del PGT fue designado para formar parte del Consejo de la Unién
Internacional de Estudiantes (UIE) cuya sede se encontraba en Praga. Ademds, desempefid funciones en la
Revista Internacional, que era el medio de difusién de los partidos comunistas, lo que le permitié establecer
relaciones con militantes, principalmente de Europa oriental, algunos de los cuales ascendieron a puestos
dirigentes en paises socialistas (Porras, 2009: 340). De regreso a Guatemala en 1959 milité en las filas de
la JPT hasta 1962 y le correspondié durante ese periodo “trabajar politicamente con los oficiales recién
rebelados, Marco Antonio Yon Sosay Luis Turcios Lima. En 1962 fue fundador de las FAR hasta 1965, afio que
sale a Cuba” (Porras, 2009: 341). Rolando Moran permanecié durante varios afios en Cuba, donde mantuvo
relaciones con el comandante Fidel Castro, quien fue su amigo personal.
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producto de la decisién de sus integrantes de continuar la lucha armada, consecuencia de la crisis
de las FAR, de la cual se separaron parte de sus militantes y que conté con apoyo inicial de Cuba

(CEH, 1999: 324)."

Precisamente, varios de los pasajes que permanecen parcialmente investigados son los que
corresponden a la reestructuracion de las organizaciones politico-militares de Guatemala tras la
derrota politica y militar del movimiento revolucionario durante los afios 1967 a 1970, asi como las
etapas posteriores, hasta 1997.

Falta informacién vy, en consecuencia, andlisis, sobre la participacién del Partido
Comunista y de las fuerzas armadas revolucionarias de Cuba en algunas operaciones politico-
militares llamadas “inter-solidarias” (Suarez, 2010: 17),' en apoyo directo o discrecional a
las organizaciones revolucionarias guatemaltecas durante la fase formativa de la segunda
etapa, como fue el caso de la Nueva Organizacién Revolucionaria de Combate (NORC), germen
del futuro EGP. Se trata de una limitante en la historiografia del proceso revolucionario
guatemalteco.’ Sin embargo, no es posible referirse a las tres vertientes sobrevivientes de
la insurgencia revolucionaria, particularmente a la “vertiente reorganizativa externa” que,
como se ha sefialado, fue expresidn de la corriente de las fuerzas centripetas y su principal
contingente se reorganizaria en el extranjero, sin intentar desentrafiar los vinculos que
establecié con la dirigencia cubana.

102 Véase Porras (2009). Es menester sefialar algunos datos sobre la Nueva Organizacién Revolucionaria
de Combate (NORC). Se fundé en Cuba “en 1967, a raiz de lallegada de César Montes en el mes de agosto,
luego de pasar por México”. En ese pais se unirdn a este proyecto militantes de la JPT que habian sido
becados para estudiar en Europa, integrantes del Frente Guerrillero Edgar Ibarra (FGEI) y de la resistencia
que recibfan entrenamiento militar en Cuba, y uno de los miembros de CRATER que arribé a México en
junio de 1968 con el fin de “reunirse con los otros miembros de esta organizacién de origen cristiano
que vivian exilados alli desde diciembre de 1967”. Posteriormente a inicios de 1969 llega César Montes,
y Ricardo Ramirez y otros miembros de la direccién que permanecian en Cuba fueron trasladados. La
operacion de traslado de La Habana a México culminard a finales de 1970. A partir de ese momento se
estableceran las condiciones “para la entrada del contingente de 16 miembros al Ixcén, se mandard un
grupo alaciudad de Guatemalay, otro més, se quedara apoyando en México. En total, para 1972 son 50 los
miembros, tomando en cuenta que se agregan a él hijos de exilados guatemaltecos, mexicanos y algunos
miembros de las FAR desconectados entre 1969 y 1971” (aporte de Arturo Taracena).

103 El autor intentd realizar en 2010 una estancia académica en Cuba con el fin de acceder a fuentes
documentales de primera mano. Sin embargo, esto no fue posible porque algunos investigadores cubanos
informaron que ni a ellos mismos les permitian el acceso a informacién politica clasificada, dado que
estaba bajo resguardo del Partido Comunista, a quienes las propias organizaciones politico-militares, en
este caso de Centroameérica, la habfan entregado para su proteccién. Tras solicitar informacién al Estado
de Cuba sobre acontecimientos ocurridos mas de cuarenta afos atrds, recibimos la misma respuesta
negativa.

104 Teniendo en cuenta estas limitantes, se retoman extractos de una publicacién de Luis Sudrez Salazar,
unreconocido académico cubano que nos proporciond importante informacion para esclarecer episodios
de la década de los sesenta relacionados con la participacién de revolucionarios guatemaltecos, por una
parte, y conlaactuacién, por otra parte, de militares en misiones de inteligencia, asi como de funcionarios
politico-diplomaticos cubanos en actividades de apoyo solidario. En todo caso, su anélisis excede la
naturaleza de este trabajo.
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[...] la solidaridad de la Revolucién Cubana se redujo a la atencién de los dirigentes y militantes
de las FARG [FAR] que, desde 1967, estaban recibiendo entrenamiento en Cuba. Y, un poco mas
tarde, a la preparacién militar de los integrantes de la fugaz Nueva Organizacién Revolucionaria
Centroamericana [de Combate] (NORC), fundada en La Habana en 1968 e integrada por ex jefes y
combatientes de las FARG [FAR], por algunos de los militantes del FSLN que habian sobrevivido a la
frustrada experiencia del denominado “brote guerrillero de Pancasan” (mayo-septiembre de 1967)
y por el afamado poetay ensayista nuestro americano, nacido en El Salvador, Roque Dalton (Macias,
1997, citado en Suarez, 2010).

Por la dificultad de acceder a documentacion clasificada existente en Cuba, se intentara efectuar
una reconstruccién de la historia con base en las fuentes secundarias de que disponemos. En este
sentido, antiguos lideres y combatientes que participaron enlos hechos de manera directa difieren
entre si al referirse alo acontecido con este nticleo de combatientes guatemaltecos que recibieron
formacién militar en Cuba. Una de las principales razones que ocasioné el “que se haya desistido
de lanzar el operativo de desembarco naval desde Cuba se debid no sdlo a las dificultades técnicas,
sino en gran medida al fracaso del envio de material y hombres del FLN a Venezuela el 8 de mayo de
1967”. Esta situacion obligd a que la NORC tomara la decisién de montar su propia infraestructura
desde México, lo que provocd “el enfriamiento de las relaciones” sin que necesariamente significara
una ruptura, de tal manera que “el desarrollo organizativo de la NORC se da en México”."

César Montes, quien asumid el cargo de comandante enjefe de las FAR un tiempo después de
lamuerte del comandante Luis Turcios Lima, reconocié en efecto que ese contingente guerrillero
recibié ayuda de Cuba, pero sefialé también que:

Los cubanos recomendaban no volver a Guatemala en vista del reflujo de la guerra de guerrillas en el
continente, de la division entre la izquierda radical en Guatemala y de la creciente represién en este
pais. No obstante, sus sugerencias fueron desoidas, por lo que el Gobierno de la isla retird la ayuda
y rompid la comunicacién con el grupo que pretendia regresar a Guatemala, la que no se volvié a
restablecer sino después de varios afos de fundado el EGP (Macias, 1997, citado en CEH, 1999: 236).

Otras fuentes sostienen, por el contrario, que efectivamente se estaba preparando “un
desembarco guerrillero enlas costas entre Belicey México”, enel cual participariaunaimportante
fuerza integrada por combatientes cubanos (Ramirez, 2004: 212-213).

Por otra parte, la direccién nacional de la NORC, en la cual se encontraban, entre otros,
Rolando Moran y César Montes —ambos provenientes de la guerrilla Edgar Ibarra en la Sierra
de Las Minas—, asi como Julio del Valle'® —Sebastidn, designado en 1966 miembro del Centro

105 Aporte del Dr. Arturo Taracena.

106 Su nombre legal era Antonio Fernandez lzaguirre. Fue detenido en un retén del ejército entre
Suchitepéquez a Retalhuleu en 1981, y en un intento de escape fue asesinado (Revista Internacional del
Ejército Guerrillero de los Pobres, nim. 6: 25).
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de Direccién Revolucionaria de las segundas FAR, y quien asistié en calidad de delegado de este
centro a la | Conferencia de la organizacién latinoamericana de solidaridad desarrollada en La
Habana en 1967—, presentd en el corto plazo sus primeras fisuras. Una vez llegados a México
procedentes de Cuba entre inicios de 1969 y finales de 1970, se planted entre ellos un conflicto de
poder que se manifesté en una gran rivalidad. Por ejemplo, la misién que llevé a César Montes a
Cuba fue la de:

[...]forzar que el grupo de combatientes que Rolando reteniaregresaraa Guatemala paraintegrarse
alas FAR[...] sin embargo, durante su ausencia del pais, es formalmente separado de sus funciones
como Comandante en Jefe y relevado por Camilo Sdnchez que[...] era el segundo al mando (Porras,
2009:300).

César Montes formaba parte de la comandancia de las FAR con el grado de comandante, junto alos
capitanes Pablo Monsanto y Socorro Sical, y alos tenientes Androcles Hernandez y Ramiro Diaz. La
interrogante que se planteaaquiessila Direccién General de Liberacidn Nacional que se encontraba
a cargo del comandante Manuel Pifieiro Losada tenfa suficiente informacién de lo que acontecia
en Guatemala, ante todo después de la decisidn de retirar la ayuda y romper la comunicacién con
el grupo de la vertiente reorganizativa externa. ;Cudl serfa la relacién de la Direccién General de
Inteligencia con la otra vertiente reorganizativa interna que decidid quedarse en el pais? Esta
ultima, ademds, “mantuvo su trabajo durante el periodo més oscuro[...] por ello es la organizacién
que ha garantizado la permanencia del movimiento guerrillero” (Martinez, s/f: 73).

Para responder en parte a esta pregunta tenemos que referirnos necesariamente al
cuarto revolucionario guatemalteco que, a diferencia de los tres dirigentes mencionados
—Turcios Lima, Yon Sosa y Rolando Ramirez—, no llegd a Cuba en misidn oficial durante la
etapa fundante. Se trata de Pablo Monsanto, cuyo origen politico se remonta a su militancia
en la Juventud Patridtica del Trabajo (JPT), a la que se incorpord en 1962 como estudiante de
secundaria y, posteriormente, por circunstancias casuales —se requeria una aportacién de
trescientos ddlares por persona para acceder—, viajé al octavo Festival Mundial de la Juventud
realizado en Helsinki, Finlandia, lo que le permitid visitar Cuba y conocer personalmente al Che
Guevara (Monsanto, 1989: 20). Se sabe que, bajo la presién de un pequefio grupo de militantes
delaJuventud Comunista—en el que se inclufa Monsanto— que venian de regreso del Festival
Mundial, obtuvieron la autorizacién para “ser entrenados militarmente” en la isla (Ramirez,
2004: 120). Ese fue su primer y Gltimo viaje a Cuba en los sesenta; tuvo que esperar casi una
década pararegresar en condiciones diametralmente distintas a las de 1962.

Pablo Monsanto conocid a Turcios Lima y a Rolando Mordn en la capital de Guatemala en
1963, cuando se incorpord a las FAR, grupo formado a finales del afio anterior y del que ambos
eran jefes politico-militares. Recibié érdenes de Turcios para incorporarse y “estructurar el
aparato que iba a llevar a todos los compafieros que conformaron la guerrilla Edgar Ibarra”, asi
como para “preparar el terreno para la penetracién de la guerrilla comandada por Turcios Lima
en la Sierra de las Minas” (Monsanto, 1989: 20; Harnecker, 1983: 121).
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Pablo Monsanto permanecié cuatro afios (1963-1967) en la guerrilla Edgar Ibarra, donde se
iniciéd como combatiente. Un afio después era jefe de escuadray dos afios después fue ascendido
a teniente, jefe de una guerrilla. Tras cumplir un poco mas de tres afios en este cargo, obtuvo el
grado de capitan “por parte de la Direccién de las FAR de aquella época, que estaba conformada
por el Partido y las fuerzas guerrilleras” (Monsanto, 1989: 22).

Es importante recordar que Pablo Monsanto formaba parte de la comandancia de las FAR
durante la jefatura de Camilo Sanchez, quien durante su estancia en Cuba no reconocid a César
Montes como comandante en jefe de las FAR.

El periodo en el que las primeras FAR sufrieron la “derrota parcial del movimiento guerrillero
enoriente” (Monsanto, 1989:22) significé una etapainterrumpida transitoriamente enlaSierrade
las Minas, la cual ha quedado registrada en los testimonios de algunos de sus protagonistas y en
los escritos de algunos estudiosos de la problematica en las selvas del noreste guatemalteco.

El proceso de reestructuracion de las organizaciones politico-militares que habfan venido
operando desde los primeros afios de la etapa fundante, como ya explicamos con anterioridad,
quedd planteado inicialmente entre dos vertientes: la vertiente reorganizativa interna, que
encabezd Pablo Monsanto, y la vertiente reorganizativa externa, que cobrarfa expresién con la
fundacién de la NORC y la formacidn en su interior del ntcleo de la Direccién Nacional, donde se
encontraban al frente Rolando Mordny César Montes.

Es bastante confusa la informacién que Pablo Monsanto vierte en una entrevista que
concedié a una agencia de prensa guatemalteca que operaba en el extranjero,”” al sefialar que,
estando en El Petén:

[...]fuinombrado tercer Comandante de las FAR, y en el afio 70, cuando murié Camilo que era el jefe delas
FAR en ese tiempo, me tocé asumir ami—en las peores condiciones de la historia de la Organizaciény del
movimiento revolucionario guatemalteco—, la maxima responsabilidad de la organizacion (Monsanto,
1989:22).

En otras fuentes consultadas, como Kruijt (2009: 135), y especialmente en la Memoria del silencio
publicada por la Comisién para el Esclarecimiento Histdrico, se revela que:

El24 deagostode 1968, lasfuerzasdel Gobierno capturarona Carlos Francisco Ordéfiez Monteagudo
(Camilo Sanchez),® quien habia quedado oficialmente al mando de las FAR desde marzo de 1967.
Ese mismo dia, con el propdsito de forzar un canje, un comando de las FAR traté de secuestrar al

107 Entrevista para la Agencia CERIGUA. “Comandante Pablo Monsanto, Miembro de la Comandancia
General de la URNG”, Coleccién Documentos Histdricos FAR, 1988, Guatemala, diciembre. La informacién
que Monsanto proporciona del asesinato del comandante Camilo Sanchez en 1970 es incorrecta. Rectifica
este dato mucho tiempo después, en una publicacién mas reciente (Monsanto, 2013: 441).

108 Carlos Ordéiiez fue miembro de la Juventud Patridtica del Trabajo (JPT) y representante estudiantil ante
el Frente Unido del Estudiantado Guatemalteco Organizado (FUEGO) durante las jornadas de marzo y abril
de 1962 por el Instituto Industrial para Varones.
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embajador norteamericano John Gordon Mein, quien fue muerto en la operacién. El mando de las
FAR pasarfa a manos de Jorge Soto —Pablo Monsanto— (CEH, 1999: I).

En este sentido, existen dos documentos suscritos en enero de 1968 —el primero de ellos es la
“Declaracién de las FAR de Guatemala”, firmado en la Sierra de Las Minas el 10 de enero— en los
que aparecenlosnombres delosintegrantes de lacomandancia delas FAR: el comandante Camilo
Sanchez, los capitanes Pablo Monsanto y Socorro Sical, y los tenientes Androcles Herndndez
y Ramiro Diaz. El segundo documento es la “Declaraciéon de César Montes”, del 21 de enero,
suscrito por César Montes como comandante en jefe de las FAR. Ambos documentos coinciden
en hacer sefialamientos criticos al PGT, aunque en el tltimo documento, con un cardcter oficial,
se manifiesta que:

[...]losjefes guerrilleros del Frente Edgar Ibarray de la Resistencia de la Zona Central han asumido
la histérica responsabilidad de romper publicamente, a nombre de las Fuerzas Armadas Rebeldes
(FAR), toda vinculacién orgénica e ideoldgica con el Partido Guatemalteco del Trabajo (PGT) y de
constituir la Comandancia de las FAR como organismo independiente y centralizado (Montes,
1968: 162).

Sin embargo, esta decisién se derivaba del llamado “Documento de marzo”, el cual habia sido
elaborado por Rolando Mordn y César Montes en 1967, de tal manera que estd documentada
la salida de Guatemala hacia Cuba de César Montes en junio de 1967 (Porras, 2009: 234-236),
dos afios después de que lo hiciera Rolando Moran y de que el comandante Camilo Sanchez
asumiera el mando de las FAR en marzo de ese afio. En este sentido, es obligado hacer una serie
de precisiones en aras de la transparencia y de la verdad histdrica.

A partir de la salida hacia Cuba de César Montes en junio de 1967, asumié el mando real,
aunque no legal, el comandante Camilo Sdnchez, quien permanecié en esa condicién durante
aproximadamente 17 meses, tiempo en el cual se desconocen sus funciones como comandante en
jefe. Fue relevado por el propio Camilo, de manera que el documento denominado “Declaracién
de César Montes” fue elaborado por éste en Cuba y no en Guatemala. Queda claro, en todo
caso, que la misién por la cual viajé y permanecid en ese pais durante cerca de afio y medio
habia fracasado, tanto porla pérdida de su rango politico-militar, como por no haber conseguido
que el contingente que permanecia en Cuba al mando de Ricardo Ramirez, una vez decidido su
regreso a Guatemala, optara por integrarse a las FAR. Tampoco en la sucesién del mando como
comandante en jefe tras la muerte de Camilo Sdnchez en agosto de 1968, cargo asumido por
Pablo Monsanto, hubo intencidn de revisar la legitimidad o no de lo actuado por la comandancia

109 De acuerdo con la tltima publicacién de Pablo Mosanto, en 1968 César Montes se encontraba en Vietnam
y se mantenia en comunicacién con Camilo Sdnchez, a quien anuncié que su estancia duraria més tiempo del
previsto. Estaba enterado de los avances en las conversaciones unitarias con el MR-13 tras el rompimiento
con el PGT.
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de las FAR con la separacién de su antiguo méximo jefe, César Montes." Quedaba claro, a
partir de ese momento, que la vertiente reorganizativa interna no negociaria condiciones que
implicaran la cesién del mando o compartir el mismo con la vertiente reorganizativa externa.
Ante ese cuadro, la vertiente reorganizativa externa, conformada como la NORC, ya habfa
tomado una decisidn, la cual, como se ha visto, no era compartida por el liderazgo politico-
estatal cubano. Estoprovocédunaespeciedecismaenlasllamadasoperacionespolitico-militares
“inter-solidarias” de la revolucién cubana con el proceso revolucionario guatemalteco. Habria
que esperar la conversién de la NORC en el EGP™ para conocer el desenlace que tendria, una
vez que hubieran penetrado a territorio guatemalteco y consolidaran la fase de implantacidn.

Este nuevo grupo guerrillero fue producto de la convergencia de algunos miembros del Frente
Guerrillero Edgar Ibarra de las FAR que se entrenaban en Cuba, de miembros de la Juventud
Patridtica del Trabajo (JPT) que estudiaban en la Republica Democratica Alemanay de estudiantes
catdlicos del grupo CRATER™ que apoyaban a campesinos en Huehuetenango (CEH, 1999: I).

Reimplantacién de la guerrilla tras la derrota del movimiento revolucionario.
Segunda etapa fase formativa. 1969-1972

La vertiente reorganizativa interna representada en las FAR. 1968-1969

A raiz de la derrota militar de las FAR en la regién nororiental y de los golpes infligidos a su
estructura urbana en la regidn central, la vertiente reorganizativa interna representada en las
FAR procedid, durante los afios 1968 y 1969, a llevar a cabo lo que se han denominado “intentos
de concentraciény penetracidon”, que se tradujeron en el esfuerzo de reunir en El Petén a “todas
las fuerzas guerrilleras” (Ramirez, 2004: 216).

[...] dos intentos para recuperar la iniciativa, el primero llamado la ‘concentracién’ de 1968, que
intentd reunir los restos de los grupos diezmados para abrir un nuevo frente, esta vez en la zona
selvdtica del norte del pafs. En efecto, en 1968 y 1969 columnas guerrilleras se internaron en la selva

110 Es particularmente necesario referirse al periodo de disputa que surgié en agosto de 1968 al interior del
mando de las FAR entre Pablo Monsanto y Ramiro Diaz a raiz de la muerte de Camilo Sdnchez. El primero
representaba los intereses de la guerrilla rural, en tanto el segundo defendia la guerrilla urbana. Este
conflicto quedé “saldado en diciembre de 1970 cuando el primero obtuvo el respaldo en el Congreso que se
celebrd en la ciudad de Guatemala. Esta disputa tenfa como trasfondo precisamente esa territorializacidn,
pues mientras Monsanto mandaba en el campo, Diaz controlaba la ciudad” (aporte de Arturo Taracena).
111 Esta conversidn se dio oficialmente en la Conferencia Nacional de mayo de 1974, aunque se considera
como fecha fundacional del EGP el 19 de enero de 1972. Aportacién del Dr. Arturo Taracena.

112 “Crater: organizacion juvenil de inspiracién social cristiana fundada en 1965” (Porras, 2009).
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tropical que separa el norte de los departamentos de Alta Verapaz y Quiché del departamento de
El Petén (Aguilera et al., 1981: 116)."

Después se hace otro intento de la columna madre [...], perdieron en oriente, con la ofensiva
contrainsurgente de [...] Arana, finalmente bajan a Rabinal,"* en Rabinal el Regional D que es
puramente del Partido, [...] les da gente, intentan subir, alli muere Mario Botzoc, se le despepita
la mazorca a Manzana,™ regresan, se vuelven a integrar a la mazorca, se vuelven a meter a El
Petén y en el Petén lo que van buscando es crear un corredor logistico para apoyo a la columna

madre."®

Las primeras FAR en Guatemala reconocieron la “derrota parcial del movimiento guerrillero en
oriente” (Monsanto, 1989: 22) y se vieron obligadas a replantearse la continuidad de su luchay a
efectuar el desplazamiento geogréfico de su zona de operaciones.

La columna en susegundaintentona permanecid algunos meses en la selva, realizando operaciones
de hostigamiento, como la captura del campamento petrolero de ‘Las Tortugas’ y eludiendo las
patrullas militares enviadas en su contra; fueron, sin embargo, diezmados por la selva. En esa
intentona murid el dltimo militar que permanecia con las FAR, el teniente Rodolfo Chacén (Aguilera
etal., 1981:116)."

113 Enfasis del autor.

114 Rabinal: municipio indigena ubicado en el departamento de Baja Verapaz.

115 “Manzana” es el sobrenombre que recibe el comandante Pablo Monsanto desde sus dias de estudiante
de secundaria.

116 Entrevista con Gilberto Morales, antiguo militante de las FAR y de ORPA. Ciudad de Guatemala, 12 de
julio de 2010. Es necesario sefialar que se habfa establecido un acuerdo de unidad entre las FAR y el MR13
entre 1968 y 1969, firmado por los comandantes Marco A. Yon Sosa y César Montes, siendo el primero de
ellosresponsable de la conduccién. Uno de sus objetivos fue “montar un frente en la zona indigena de Las
Verapaces” (Ramirez, 2004: 216), lo que luego significé “que varios cuadros de las FAR se quedaron con
Yon Sosa, entre ellos Socorro Sical y Constantino Ayala, quien sustituyé al Chino” (aporte del Dr. Arturo
Taracena). También cabe mencionar que la fuerza comandada por Yon Sosa en Rabinal, Baja Verapaz, se
encontré con graves tropiezos, como la muerte de Mario Botzoc, quien era el inico que hablaba kekchi,
lo que provocé que se perdiera el vinculo con la poblacién local. Ha de sumarse unaimportante desercién,
lo cual obligé a Yon Sosa a “tomar la decision de disolver la columna y volver a la capital” (Debray, 1976:
309). “La desmovilizacién de la guerrilla en Rabinal ordenada por el Comandante Yon Sosay las posiciones
intransigentes dentro del grupo que en la practica dirige a las FAR precipitan los acontecimientos,
profundizando mas la crisis del movimiento revolucionario, al grado de que en la segunda semana de
agosto;” éste “toma la decision de desintegrar la Comandancia y desaparecer a las FAR, al mismo tiempo
que dispone reorganizar al Movimiento 13 de Noviembre” (Monsanto, 2013: 439-440). Todo ello ocasiond
el fracaso de este intento unitario y que ambas organizaciones se separaran.

117 En la informacién que describe Peralta hay un error. Rodolfo Chacén “murié en septiembre de 1963 en
El Sinaf, Izabal. Quien fallecié en el contexto de Las Tortugas fue el capitdn Francisco Franco Almendarez,
en enero de 1968, quien militaba con el sobrenombre de ‘David’”’. Informacién proporcionada por Arturo
Taracenay también confirmada por Pablo Monsanto (Monsanto, 2013: 421).
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Reagrupamiento en los rios La Pasién y Usumacinta entre 1970 y 1972

“A partir de 1970, las unidades armadas se trasladaron a El Petén para crear ahf una retaguardia
estratégica y un corredor de armas que les permitiera operar con mayor seguridad por las
condiciones geograficas del lugar” (CEH, 1999: 1). Lo anterior es corroborado por el comandante
Pablo Monsanto:

Tuvimos que retirarnos para el norte, estuvimos un tiempo en Baja y Alta Verapaz y, finalmente,
en Petén; para construir, inicialmente lo que se pensaba serfa corredor logistico con la idea de
abastecer a través de ese corredor, a la columna guerrillera que se iba a formar en las montafias de
Alta Verapaz (Monsanto, 1989: 22).

Este acontecimiento es recuperado veinticuatro afios después por el propio Monsanto, quien fue
delegado delas FAR, “para construir el corredor logistico”, para lo cual debia trasladarse a la capital
y de alli dirigirse a Sayaxché™® con el fin de abastecer hasta la Franja Transversal del Norte, no sélo
con viveres y avituallamiento, “sino con armasy equipo desde México” (Monsanto, 2013: 426).

Para realizar esta misién, Monsanto se hizo acompafiar de su hermano Rigo," con quien
viajé de manera legal por via aérea con la compafiia nacional Aviateca hacia Sayaxché, Petén.
Tras sortear una persecucion del ejército, que los esperaba en la pista de aviacidn, recibieron el
apoyo de sus principales contactos en las bases de campesinos cooperativistas. Posteriormente
comenzaron a abrir una brecha para conectar Sayaxché con la Sierra de Chinajd en Alta Verapaz,
la cual tendrian que abandonar poco tiempo después por varios motivos, entre ellos porque
cayd gravemente enfermo Monsanto, y porque el comandante Yon Sosa —que era el primer
comandante de las FAR— tomd la decisién de desmovilizar la guerrilla que operaba en Rabinal,™°
lo que provocé el agravamiento y la profundizacién de la “crisis de direccién del movimiento
revolucionario” (Monsanto, 2013: 430-431, 434, 438).

El segundo intento, similar en concepcién tdctica al primero, realizado durante la etapa
fundante, se efectud:

[...] en 197172 buscando la apertura de un nuevo frente guerrillero en El Petén, para lo cual se
penetrd en esa region con efectivos de una columna de las FAR. Las actividades rebeldes tuvieron
algln éxito inicial, infligiendo varios reveses a las tropas del gobierno. A la postre, sin embargo,
sufrieron varias derrotas acabando por desmovilizarse. (Aguilera et al., 1981: 94, 116-117).

En marzo de 1972 las FAR habian logrado establecer tres columnas en el sur de Petén, sufrieron un
cerco operativo del Ejército, en el que murieron varios jefes guerrilleros, por lo que la presencia de

118 Municipio del departamento de El Petén.
119 Marco Tulio Soto (Valdez, 2013).
120 Municipio del departamento de Alta Verapaz.
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estaorganizacién enaquel departamento se limitd fuertemente. Entre 1975y 1979, las FAR intentaron
reconstruir su frente en Petén y los regionales de occidente, sury la capital (CEH, 1999: 1.

En el marco de estas acciones, cabe mencionar una operacién militar de trascendencia, conocida
como la emboscada de Yaltutd.”' A este respecto, es de suma importancia rescatar lo declarado
por Gilberto Morales, antiguo militante de las FAR y de ORPA, quien refiere que “desde la
emboscada de Sunzapote que se da en el 66 hasta 1971, se vuelve a dar otra emboscada, ya
Pablo no esta en la montafia”.”? Ademas, de manera categdrica manifesté que “quien hace la
emboscada de Yaltutu es el chino”.™

Entre los aspectos abordados en esta importante entrevista, Gilberto Morales manifestd lo
que él denomina:

[...]la concepcidn fabista de Pablo.”* Imaginate vos, cudl era el sentido de una fuerza militar que
no combatia [...] Bueno, el hecho real, histérico que desde Sunzapote cinco afios después o casi
cinco afios después se vuelve a hacer una emboscada. ;Cdmo vas a consolidar una fuerza militar
sin atacar el enemigo? ;Cémo vas a consolidar el apoyo y la simpatia de la poblacién si no combatis
y si no explicds las razones de tu lucha? Claro que todo ese juego le sirvié para irse colocando y
quedarse.™

Este fue un momento especialmente dificil para las FAR desde el punto de vista militar dado
que la concentracién de 1968 y las operaciones militares iniciadas entre 1969 y 1972 no pudieron
concretarse al fracasar en la intencién de “formar una columna madre en la regién de las
Verapaces”, por lo que la construccién de la retaguardia estratégica en El Petén tendria que
esperar algunos afios mas. Por ello, el corredor logistico de las FAR termind estableciéndose en
lo que en la década de los afios ochenta fue la zona base de retaguardia en Chiapas y Tabasco,
desde donde se realizd la logistica, el trasiego y el avituallamiento, y donde se concentrd la red
de correos de la selva.

121 Lugar ubicado cerca del municipio de Santa Ana, Petén.

122 Se trata de la montafia de Yaltutd.

123 El Chino es el sobrenombre del comandante Daniel Ruiz —Arnoldo Villagran—, quien fue el segundo
comandante de las FAR, cargo que ocupé desde mediados de los afios ochenta hasta la firma de la paz en
1996.

124 Lo que pudimos investigar sobre la concepcidén fabista, como acertadamente sefiala Gilberto Morales,
que mantuvo Pablo Monsanto ensu caracter de comandante de las FAR durante lamayor parte de suaccionar
militar, puede sintetizarse en el siguiente pdrrafo: “Las tacticas fabianas son una serie de estrategias
militares que tienen como objetivo vencer a un oponente mediante el desgaste. Con estas tdcticas se evita
librar batallas cuerpo a cuerpo y se acosa al enemigo para que se desmoralice. El empleo de esta estrategia
implica que el lado mas débil considera que el tiempo corre a su favor, pero también puede ser utilizada
cuando no es posible valerse de una estrategia alternativa. Esta estrategia toma su nombre de Quinto Fabio
Maximo, politico y militar romano que ostentd la dictadura durante la Segunda Guerra Punica (218 a.C.-202
a.C.)” (Disponible en: http://es.wikipedia.org/wiki/T%C3%A1cticas_Fabianas, consultado el 24 de febrero de
2012).

125 Entrevista a Gilberto Morales (2010).
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Las bases sociales en las regiones de frontera

Es necesario recordar aqui que la primera etapa fundante (1962-1968) concluyd con la derrota
politica y militar del movimiento revolucionario que obligd a las FAR a abandonar la regién del
nororiente —su antigua zona de operaciones—y a desplazarse hacia la regién central, primero, y
posteriormente hacia la regién de Las Verapaces, para después reagruparse entre 1970 y 1972 en El
Petén.™¢ Sibien es cierto que a estos primeros grupos guerrilleros le fueron infligidos serios reveses,
su actuacién en esa época podria sintetizarse en lo declarado en entrevista por Gilberto Morales:

Bueno, yo digo se quedaron en El Petén por eso, porelapoyoy porque finalmente El Petén significaba
un territorio de refugio.™ [...] Se abandona hasta cierto punto la organizacion militar, digo hasta
cierto punto, porque Nicolds™ me sostiene que por lo menos un guerrillero siempre hubo..., la
verdad es que seincorporanalapoblacién eingresan en un proceso de organizacién de la poblacién
que viene a explicar después la reconversion [...] en ese momento que estan incorpordndose a
la poblacién, aqui se empiezan a dar unos eventos, se incorporan alla. Esto significa que algunos
de los guerrilleros sobrevivientes de esta ultima experiencia se quedan en esta regidn selvética
petenera [...] alld estan organizando campesinos, pero es mas que nada para mimetizarse entre
los campesinos que después eso tiene sus beneficios, ;verdad? Cuando se viene de nuevo la
reconversion con la guerra que se parte de ese campesinado.™

Es decir, durante su fase formativa las FAR pusieron el acento en el trabajo de organizacion.

Con respecto al origen de las bases sociales en Petén, que establecieron relaciones con las
FAR durante las fases formativa y resistente de la segunda etapa, algunos testimonios hacen
referencia a que, en este proceso organizativo, algunos cooperativistas procedentes de la costa
pudieron haber estado vinculados con el PGT o militaron en este partido:

Cuando yo te digo que suben y se apoyan en cooperativistas que vienen de la costa que militaron
con el PGT, estoy fundandome en dos testimonios: uno el del propio manzana ;verdad?, aunque él no
reconoce tanto al PGT sino dicen eran bases de las FAR, pero ;cudl FAR en ese momentito? Y ademas

126 Pablo Monsanto recuerda que, estando enfermo en la selva de El Petén a la edad de veintitrés anos,
tuvo que asumir el cargo de comandante tnico de las FAR tras la muerte de Camilo Sdnchez y su principal
preocupacion era “el traslado de los combatientes de la Sierra de las Minas para la selva petenera,”
principalmente de quienes se encontraban en la capital, con el fin principal de “la reconstruccién del
movimiento guerrillero desde Petén” (Monsanto, 2013: 442-443).

127 De acuerdo con Edelberto Torres Rivas, es necesario distinguir “entre el territorio ‘en que se apoya
a la guerrilla’ que corresponderia a lo que se llama ‘zona de refugio’ y, con otra intencién, el ‘territorio
liberado’” (Torres, 2011: 283).

128 Conocido como el comandante Mena, llegé a ser miembro de la Direccién Nacional Ejecutiva y segundo
comandante de las FAR entre 1971y mediados de los afios ochenta. Su nombre legal es Francisco Lépez y es
actualmente dirigente de la URNG (dato aportado por el Dr. Arturo Taracena).

129 Entrevista a Gilberto Morales (2010).
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no habia una separacién del Partido. Dos, el otro testimonio es el de Nicolds, pero como Nicolas
ahora anda de pegetiano rabioso, ;verdad?, hay que descontarle esa parte de la contaminacidn.
Ahora pueden ser las dos cosas, entendés, porque es muy probable que no todos los campesinos de
oriente que fueron a través de la politica de colonizacién de El Petén ubicados en cooperativas a lo
largo del Usumacinta, no todos hayan sido del PGT."°

Esta fue la principal razén por la que los pequefios nicleos guerrilleros se establecieron en
las margenes de los rios La Pasidn y Usumacinta en El Petén, desde donde se desplazaron
por transporte fluvial a través de la intensa red de rios para contactar con los cooperativistas
ahf asentados, con quiénes tejieron las redes de sus futuras bases sociales en las regiones de
frontera.

Finalmente, habria que considerar que el abandono por parte del gobierno central de los
colonos peteneros convertidos en cooperativistas enlaregiéon del Usumacintay del rio La Pasidn,
asi como en Ixcan, Quiché, propicié que éstos se vincularan con las organizaciones politico-
militares que se habian asentado en estas regiones. En el siguiente testimonio se observa la
anterior aseveracion:

MiseuddnimoesOvidio. Tengotreintasieteafios.Soyoriginario de Salamad, BajaVerapaz. Fuimiembro
de las Fuerzas Armadas Rebeldes, donde llegué a tener el grado de comandante. Miincorporaciéna
lalucha se dio por la situacién en que el campesino vive siempre en la miseria; nosotros no teniamos
tierra propia alli donde viviamos y por eso emigramos a El Petén donde conseguimos dos parcelas
que empezamos a trabajar. En el Petén inicié mi militancia [...] En noviembre del setenta y nueve
nos invitaron a una reunién formal. Esa reunidn la hicimos en la selva, ahi nos conocimos con otros
compaiieros vecinos de las aldeas de por ahi[...] Esa reunidn la hicieron precisamente para ver cual
era la posicion de nosotros. Nos informaron que en ese momento no habia guerrilleros armados
en la selva, y que se proponian organizar un ejército guerrillero en esas fechas; nos preguntaron si
nosotros queriamos incorporarnos definitivamente a la guerra (Lépez, 2005: 106-107).

Del foquismo al movimiento de masas. Primer viraje estratégico de las FAR

A partir del reconocimiento implicito por parte de las FAR, en voz del propio Pablo Monsanto, de
que en la etapa fundante del movimiento revolucionario guatemalteco:

Sihubo una desviacién foquista en Guatemala al inicio de la guerrilla, principalmente en la Guerrilla
Edgar Ibarra. Esa desviacién se manifestaba en creer que la guerrilla iba a ser el centro de donde

130 Entrevista a Gilberto Morales (2010).
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iba a partir el desarrollo general de toda la organizacién revolucionaria. Y que las masas iban a
incorporarse en forma espontdnea, estimuladas por la accién guerrillera (Harnecker, 1983: 121).

Puede afirmarse que el transito del foquismo al movimiento de masas constituyd el segundo
viraje estratégico del movimiento revolucionario en su conjunto y, en este sentido, algunos
analistas, e incluso los protagonistas de este proceso, hablan de la critica y la autocritica como
paso previo al transito a la linea de masas en el caso particular de las FAR.

[...] cuando uno habla de linea de masas de las organizaciones, tiene que tener cuidado, porque
se asume como que linea de masas es un momento de perspectiva, un momento en que se hace el
analisis de la situacién concreta actual para formularse una estrategia futura. Pero realmente no se
da asi. Lalinea de masas se elabora después que ha caminado de manera espontanea las relaciones
[...] La bisqueda de las relaciones con los sindicatos se da [...] de manera casi esponténea. [...] no
obedece a unalinea.”’

Del discurso a la praxis politica

En las publicaciones aparecidas en los ultimos afios poco se ha escrito sobre el “foquismo”.’?
En este sentido, se debe partir de definir este concepto para posteriormente contribuir a la
discusidn sobre la teoria del “foco” en el movimiento insurreccional guatemalteco.

En primer lugar, para referirnos al foquismo debemos remitirnos al libro clasico La guerra
de guerrillas, de Ernesto Che Guevara, y de manera particular a la parte referida a los principios
generales de la lucha guerrillera. En resumen, se ha considerado asi la teoria del “foco”:

Consideramos que tres aportaciones fundamentales hizo la Revolucién cubana a la mecanica de
los movimientos revolucionarios en América, son ellas: (1) Las fuerzas populares pueden ganar una
guerra contra el ejército. (2) No siempre hay que esperar a que se den todas las condiciones para la
revolucion; el foco insurreccional puede crearlas. (3) En la América subdesarrollada el terreno de la
lucha armada debe ser fundamentalmente el campo (Guevara, 1960).

Esta tesis, central en el pensamiento guevariano, se aplicé en el movimiento revolucionario
guatemalteco durante la década de los sesenta y tuvo un significado importante en la derrota
parcial de los primeros alzamientos insurreccionales.

131 Entrevista a Gilberto Morales (2010).

132 Edelberto Torres Rivas en su reciente publicacion Revoluciones sin cambios revolucionarios se refiere a las
experiencias revolucionarias en Nicaragua, El Salvador y Guatemala, y asevera que “Los intentos ‘foquistas’
fueron reiniciados varias veces en razén de que su aparecimiento no creaba sino cerraba posibilidades
revolucionarias” (Torres, 2011: 285).
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De estas tres aportaciones, las dos primeras luchan contra la actitud quietista de revolucionarios
o seudorrevolucionarios que se refugian, y refugian su inactividad, en el pretexto de que contra
el ejército profesional nada se puede hacer, y algunos otros que se sientan a esperar a que, en una
forma mecanica, se den todas las condiciones objetivas y subjetivas necesarias, sin preocuparse de
acelerarlas. Claro como resulta hoy para todo el mundo, estas dos verdades indubitables fueron antes
discutidas en Cubay probablemente sean discutidas en América también.[...] Donde un gobierno haya
subido al poder por alguna forma de consulta popular, fraudulenta o no, y se mantenga al menos una
apariencia de legalidad constitucional, el brote guerrillero es imposible de producir por no haberse
agotado las posibilidades de la lucha civica (Guevara, 1960).

La estrategia que se plantea en la teoria del “foco” se puede resumir de esta manera:

Laguerraessiempre unalucha donde ambos contendientes tratan de aniquilar uno al otro. Recurriran
entonces a todas las triquifiuelas, a todos los trucos posibles, para conseguir este resultado, ademas
delafuerza. Las estrategias y las tacticas militares son la representacion de las aspiraciones del grupo
que analizay delmodo dellevara cabo estas aspiraciones, y este modo contempla el aprovechamiento
de todos los puntos débiles del enemigo (Guevara, 1960).

El tercer elemento del pensamiento guevariano, en el que menciona que “el terreno de la lucha
armada debe ser fundamentalmente el campo”, ejercié un poderoso aliciente durante la etapa
fundante paralas fuerzas politicas de laizquierda en Guatemala, que eran partidarias de emprender
acciones fundamentalmente en el drea rural y de restar importancia al incipiente o maltrecho
movimiento urbano que comenzaba a despuntar a finales de la década de los afios sesenta.

El tercer aporte es de indole estratégica y debe ser una llamada de atencién a quienes pretenden
con criterios dogmaticos centrar la lucha en los movimientos de las ciudades, olvidando totalmente
la inmensa participacién de la gente del campo en la vida de todos los paises subdesarrollados de
América. No es que se desprecie las luchas de masas obreras organizadas, simplemente se analiza con
criterio realista las posibilidades, en las condiciones dificiles de la lucha armada, donde las garantias
que suelen adornar nuestras constituciones estan suspendidas o ignoradas. En estas condiciones los
movimientos obreros deben hacerse clandestinos, sin armas, en la ilegalidad y arrastrando peligros
enormes; no es tan dificil la situacién en campo abierto, apoyados los habitantes por la guerrilla
armaday en lugares donde las fuerzas represivas no pueden llegar (Guevara, 1960).

En los estudios de la experiencia guerrillera en América Latina ha sido recurrente el uso de los

textos de Régis Debray, tedrico de origen francés que habia sistematizado varios escritos de
Ernesto Che Guevara.’”s Debray afirma que, en Guatemala, por lo menos fracasaron cuatro focos

133 Una de las dltimas publicaciones de Edelberto Torres Rivas, desde la perspectiva de la sociologia
histdrica, somete a una demoledora critica los planteamientos de Régis Debray relativos a las tareas del
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guerrilleros antes de que se consolidaran las unidades guerrilleras ubicadas oen Zacapa e Izabal
en laregién nororiental del pais (Debray, 1976: 168).

Siguiendo con la experiencia guatemalteca, Figueroa sefiala la responsabilidad de “la
direcciondel PGT [enel fracaso de...]laprimera guerrilla guatemalteca”, alaquellama “la debacle
de Concud”,?* la que en su opinidn “habia actuado en la practica conforme a los principios del
foquismo, malinterpretando la propia experiencia de la Revolucién Cubana (Figueroa, 2000: 202).
En otra parte de su obra, el mencionado autor sefiala por ejemplo que “La fracasada guerrilla
llamada después ‘de Concud’, no cuestionaria el foquismo como lo demuestra el que en los
balances de la derrota las fallas operativas y técnicas ocuparan un primer lugar” (Figueroa, 2000:
257). Sin embargo, Figueroa, en la biografia que escribié del coronel Carlos Paz Tejada, no hace
ninguna alusién a la responsabilidad contraida por éste, como jefe principal y Unico, en el fracaso
de la guerrilla de Concua (Figueroa, 2004). Sobre este particular, Gilberto Morales advierte que:

El partido es responsable indudablemente porque, bueno, porque esa guerrilla fue impulsada por
él. Militarmente, y esto es algo que también me decia Edelberto Torres, no se ha deslindado la
responsabilidad y es concretamente Paz Tejada, ;verdad? Porque, puta, de jefe militar no tenia alli
lamenoridea, porque los llevé alli a... puta, cuanto le dura su fuerza, vos, 24 horas, qué jefe militar
es aquel...”s

Y critica de paso a Carlos Figueroa porque en la biografia que escribié de Paz Tejeda no le
mencionaba. En ese tenor, otro estudioso de la realidad guatemalteca y centroamericana, el
sociélogo Edelberto Torres Rivas, coincidiendo con el planteamiento anterior, sefiala que “El
Partido Guatemalteco del Trabajo (PGT), después de 1960, aceptd la lucha armada como la forma
fundamental de la lucha de clases, y se sumé a ella con todas las improvisaciones del foquismo
de ese periodo. El PGT salié de esa experiencia casi liquidado” (Torres, 1981).

Por su parte, Gilberto Morales, a una pregunta expresa sobre el transito del foquismo al
movimiento de masas y la incorporacién indigena al movimiento revolucionario guatemalteco,
que habia constituido el segundo viraje estratégico de las FAR, respondid:

Bueno, tu pregunta es sumamente compleja y contiene un montdén de aspectos por donde uno
podria agarrar, pero aqui acaba, no acaba sino que hubo una discusién entre pizarrén,® el patojo

“foco insurreccional”, y sefiala que “En toda América Latina, el ‘foco’ no creé condiciones para el cambio
[del Estado y la sociedad] sino que las cerré (Torres, 2011: 287).

134 La guerrilla de Concud se instald el 11 de marzo de 1962 en la sierra de Chuacus en el departamento de
Baja Verapaz y su desenlace fatal se produjo 48 horas después de haber comenzado su marcha desde el
departamento de Guatemala con la derrota total por parte del ejército y un saldo de trece combatientes
aniquilados de un total de 23.

135 Entrevista a Gilberto Morales (2010).

136 Se trata de Carlos Lépez Garcia, conocido como el Pizarrén, uno de los primeros integrantes de la
guerrilla urbana de las FAR y miembro del frente guerrillero Edgar Ibarra. Fue el que logrd salir con vida de
La Sierra de Las Minas durante la campafia contrainsurgente de 1966-1967.
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Pazy Edelberto,” sobre si hubo o no hubo foco, y yo comparto la opinidn, yo creo que de Edelberto,
ya no sé de quién, de él debe haber sido porque cuando lo entrevisté, me dijo: aqui no hubo foco,
hubo foquitos [risas].®

La intervencién de diversos protagonistas en este intercambio fue uno de los primeros temas
que se debatié en el plano académico. Mas adelante, Gilberto Morales agrega:

Yo si creo que aqui no hubo foco y eso de repente estuvo bien... aunque, por los resultados,
esta cabrdén decir que estuvo bien, ¢verdad? No hubo foco realmente, aqui no hubo una guerrilla
madre en la cual se consolidara y a partir de su consolidacién se enviaran a crear nuevos frentes
guerrilleros como pasé en Cuba. Yo creo que de hecho focos sélo en Cuba hubo, de alli no se ha
dado ¢verdad?®®

En mi opinién, hace falta documentar y analizar de forma tedrica algunas caracteristicas
particularidades de esos intentos de “foco” que se llevaron a cabo en varias partes, porque al
menos en el caso de las FAR si se puede fundamentar que El Petén se convirtié en el nicleo
central donde se originaron otros frentes que se fueron extendiendo, de modo que nunca se
perdid esta concepcidn, al menos hasta finalizada la fase resistente en 1980.

Es decir, durante los afios setenta y ochenta, aunque no se hablara exactamente de la
intencidn del Che luego recogida por Debray, ese “foco” generd y aceleré condiciones subjetivas
que insuflaron el proceso revolucionario, pero como centros base que dieron origen a procesos
periféricos. Siguié manteniéndose entonces que tuvo cardcter de foco no en su forma clasica,
sino con algun tipo de variante, algo en lo que habrfa que profundizar.

Como sefialamos anteriormente, el sociélogo guatemalteco Edelberto Torres Rivas reconocié
la responsabilidad del PGT como participe en “todas las improvisaciones del foquismo de ese
periodo” y admitid la existencia de ese fendmeno en el proceso revolucionario guatemalteco
(Torres, 2011), lo que difiere de lo manifestado por Gilberto Morales.

A manera de conclusidn de este apartado, considero que éstas fueron expresiones de
“neofoquismo”, dado que se observan rasgos propios del foquismo con caracteristicas
particulares de la realidad guatemalteca. Por ejemplo, cuando Gilberto Morales habla del caso
cubano, se refiere a la Sierra Maestra que atraviesa la isla, la cual presenta caracteristicas muy
distintas a las de Guatemala.

137 Edelberto Torres-Rivas, sociélogo guatemalteco con estudios de posgrado en Chile e Inglaterra, radicado
durante mucho tiempo en Suramérica y Centroamérica. “La polémica sobre el ‘foquismo’ y la guerra
revolucionaria guatemalteca se dio por correo electrénico. Dio inicio entre César Montes y Guillermo Paz
Cdrcamo, e intervinieron en este orden Edelberto Torres, Carlos Figueroa, Arturo Taracena, Carlos Lépez y
Carlos Orantes entre enero y septiembre de 2008” (aporte del Dr. Arturo Taracena).

138 Entrevista a Gilberto Morales (2010).

139 Entrevista a Gilberto Morales (2010).
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Planteamientos teéricos de las FAR de 1969 a 1980

La tercera conferencia de las FAR en 1971

La tercera conferencia de las FAR celebrada en el afo 1971 tuvo una importancia cardinal dado
que, después de la derrota parcial del movimiento revolucionario durante la etapa fundante,
por vez primera se reconocid la situacion en la que se encontraba el proceso revolucionario a
nivel nacional. Sus militantes se vieron obligados a efectuar un examen de la realidad que les
permitié revisar su accionar de la década pasada. En este sentido, reconocieron, entre otras
cosas, dos aspectos esenciales: por una parte, sometieron a un andlisis critico su desvinculacién
de las masas y, por otra, el papel que debfan cumplir las dreas de implantacion guerrillera para
alcanzar el propésito de vincularse con la poblacién y apoyarla en sus luchas reivindicativas. En
este sentido, Monsanto, en la entrevista que concedié a Marta Harnecker, sefiald lo siguiente:

EnlaTercera Conferencia de las FAR, en 1971, hicimos un andlisis de la situacién en que se encontraba
el movimiento revolucionario. En primer lugar, un movimiento desorganizado, desarticulado,
sin fuerza militar real, aislado de las masas, y aislado internacionalmente. Con un enemigo que
habia logrado el objetivo de la derrota politica y de la derrota militar parcial contra el movimiento
revolucionario (Harnecker, 1983: 124).

De esta conferencia surgié el importante documento Los fundamentos tedricos de las FAR,
citado por otros autores con dos fechas distintas: de agosto de 1971 (Payeras, 2007: 19), de 1973
(Martinez, s/f: 79) y marzo de 1973 (Vela, 2011:385) De acuerdo con la bibliografia presentada
por Manolo Vela Castafieda en su ensayo: Petén, 1967-1984: las bases agrarias de la insurgencia
campesina, este documento se publicé en 1973 y adoptamos esta ultima fecha como nuestra
referencia.

Durante la conferencia que las FAR llevaron a cabo entre diciembre de 1970 y enero de 1971, y que
coincidié con la ofensiva urbana del Ejército en la capital, se analizé la derrota militar y politica
del movimiento revolucionario, juzgada como “parcial”. En la misma reunidén resolvié acercarse al
movimiento de masas para impulsar sus luchas reivindicativas y generalizar la guerra de guerrillas
en cualquier terreno, asi como tomar en cuenta a los indigenas (CEH, 1999: I).

Cabe aclarar que la tarea de incorporar a los indigenas al movimiento revolucionario quedaria
postergada hasta la década de 1980.

Estaterceraconferenciatuvo unsignificado muy especial, dado que serealizé en unmomento
politico coyuntural en el que la organizacién dio un vuelco de 360 grados, como Pablo Monsanto
reconocid: “Eso explica por qué en un momento determinado tuvimos que desmovilizar a gran
parte de las guerrillas para dedicamos al trabajo de masas” (Harnecker, 1983: 125).
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[...] esa situacién habia provocado toda una serie de cambios que sefialaban, en primer lugar, que
una de las tareas principales del movimiento revolucionario era lograr la vinculacién con las masas.
Sostenfamos que no podriamos reorganizarnos ni desarrollarnos si seguiamos desvinculados de
las masas; que no podriamos seguir construyendo una organizacién clandestina al margen de
las luchas reivindicativas de las masas, sino que era importante empezar desde ese momento a
vincularnos con los sectores organizados y més avanzados de las masas, para impulsar sus luchas
reivindicativas, por un lado. Por otro lado, plantedbamos la necesidad, no de integrar una columna
madre, sino de generalizar en todo el pais el trabajo politico clandestino, con el propdsito de
generalizar la guerra de guerrillas con las tesis, por la misma experiencia que nosotros habfamos
vivido, de que la guerrilla como método de combate, como método de accién militar, podia ser
aplicada en cualquier terreno, que no era necesaria una montafa ni una selva para tener guerrillas,
que lo bésico y lo fundamental era tener a la poblacién organizada. Y que para eso debiamos de
aprovechar las condiciones sociales, econédmicas y también deciamos que era necesario tomar en
cuenta a los indigenas, sus costumbres, su cultura, su idioma, etcétera (Harnecker, 1983: 124).

En otra parte de los fundamentos tedricos de las Fuerzas Armadas Rebeldes se sefiala lo
siguiente:

Es obvio que lo que se pretende es determinar una zona que brinde ventajas para el combate, que
nos proporciona encubrimiento y abrigo y que dificulta la movilidad del enemigo. Pero si nuestra
tarea esincorporar al pueblo alalucha armaday ligarnos a las masas, para nosotros la pita también
es mds delgada. Si en estas zonas tenemos montafas, pero no hay condiciones subjetivas en la
poblacién para el desarrollo de la guerra, si las contradicciones principales no se asientan enla zona
montafiosa, nuestro camino es buscar otraforma de aplicarlatacticaguerrillera[...] Las condiciones
topograficas son secundarias, deben ser aprovechadas en la tactica guerrillera cuando se cuente
con una fuerza militar capaz de aprovechar pero en ningun caso deben influir para determinar la
fuerza principal de la revolucién (Payeras, 2007: 19).

El problema agrario en Guatemala

Otro de los documentos de importancia histdrica es el “Informe sobre la situacién agraria en el
pais” (FAR, 1979), presentado por la Direccién Nacional Ejecutiva de las Fuerzas Armadas Rebeldes
al pleno ampliado de abril de 1979. Este material comprende seis capitulos cuyos titulos son los
siguientes: Capitulo I: La injusta distribucidn de la tierra; Capitulo II: Los terratenientes también
pueden ser burgueses; Capitulo Ill: Formas de tenencia de la tierra y las contradicciones que
engendran; Capitulo IV: Politica agraria en los ultimos 20 afios; Capitulo V: Politica de ‘colonizacién’
en el Petén, y Capitulo VI: Politica de colonizacidén en la franja transversal del norte.

En la parte introductoria del documento se sefialan las peculiaridades de “la lucha de la
clase obrera por la instauracién de la democracia” en un pais como Guatemala, en donde “el
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proletariado es numéricamente inferior”, lo que plantea la necesidad de buscar “alianzas con
otras clases y capas explotadas” que se identifican con el proceso revolucionario. De manera
similar, se afirma que no es posible “negar el caracter democratico de la revolucién en los
actuales momentos”, dado que ello derivaria en “reducir las fuerzas de quienes luchan por el
socialismo”.

Por lo que respecta a laforma en que se constituira este tipo de alianzas, en el documento
se advierte que: “El centro de alianzas de la clase obrera, debera estar constituido por la
alianza obrera campesina. Esta es, a su vez, una condicién fundamental e imprescindible en
la lucha contra el imperialismo, los burgueses, terratenientes, burgueses-terratenientes y su
Estado”.

[...] la participacién de los campesinos en la lucha politica, no debe verse como una participacién
consciente en la lucha por el socialismo. Para hacerla consciente se necesita que el movimiento
obrero, dirigido por su organizacién de vanguardia, ligue su lucha con la de los campesinos sobre
la base de objetivos comunes. Al impulsar la actividad politica de los campesinos en contra de los
terratenientes y ligarla con la lucha de la clase obrera y del pueblo en general, se rebasa el marco
de la lucha campesina y se convierte en revolucionaria, por el progreso social y la independencia
nacional (FAR: 1979).

Los planteamientos politicos de las FAR relacionados con el proceso
de guerrarevolucionaria y popular

La linea politica de las FAR se encuentra condensada en una publicacién que sintetiza los
planteamientos politicos expresados desde la tercera conferencia de 1971 hasta 1982, aparecida
en la Coleccién Documentos Histdricos, editada por las FAR, en el afio 1988, aunque en ella se
excluye lalinea militar de la organizacién. Hemos seleccionado algunas de sus partes que revisten
importancia, dado que se efectlia una autocritica de la linea de masas en las organizaciones
revolucionarias.

3. Cémo se expresa la lucha revolucionaria:

La lucha revolucionaria, popular y democratica, en la actual etapa, se convierte en el objetivo de la
lucha politica de nuestro pueblo. Pero en nuestro pais, en el proceso de lucha politica por la libertad
y lademocracia, el enemigo mantiene la represién constante y se vale de sus instrumentos militares
y paramilitares para aplastar cualquier intento del pueblo por conquistar su libertad. Por eso, la
instauracion de la democracia revolucionaria para el pueblo y por el pueblo sélo es posible a través
de la lucha armada.

La lucha politica en nuestro pais tiene que ser masiva. Nuestro propdsito estratégico al impulsarla
eslograr la sublevacion de las masas y el propdsito estratégico en lo militar es aniquilar (poner fuera
de combate) al enemigo (Coleccién Documentos Histdricos, 1988: 22).
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Segun se infiere, la lucha revolucionaria y popular en Guatemala se expresd a través de una
combinacién entre enfrentamientos de las masas con el poder politico enemigo, y acciones
armadas de las fuerzas militares populares. Asimismo, el documento reafirma que para cumplir
con el objetivo estratégico en la etapa presente' de “debilitar, destruir y aniquilar al enemigo
para tomar el poder del Estado”, es necesario “impulsar tres formas de organizacién: legal,
semilegal y clandestina”. Con respecto a la organizacidn legal, sefiala que: “Es aquella que, por
el momento, persigue organizar a las masas sin el objetivo publico inicial de desarrollar la lucha
politica”. En cuanto a la organizacién semilegal, la describe de la siguiente manera: “Es la forma
que debemos dar a las organizaciones populares existentes y a todas aquellas que se formen con
el propdsito de que los trabajadores luchen por sus reivindicaciones inmediatas, ya sea de tipo
econdmico, politico y social”. Finalmente, sobre la organizacién clandestina dice lo siguiente:

La constituyen los elementos mas conscientes del pueblo de Guatemala. Son quienes de una
u otra forma, ligados con las masas, en todos los frentes de lucha, transmiten las orientaciones
revolucionarias y las conducen en las luchas por sus objetivos tacticos y estratégicos. Son los
agitadores y los propagandistas y a la vez organizadores y combatientes revolucionarios (Coleccion
Documentos Histéricos, 1988: 53-55).

El segundo viraje estratégico de las FAR.
Consolidacién y extensién de su zona de influencia

Regional Central. Ciudad de Guatemala-Chimaltenango

El transito de las FAR de la fase formativa (1969-1972) a fase resistente (1973-1980) conserva la
continuidad con el territorio y lafrontera. Aunque siempre mantuvieron un pequefio contingente
en las regiones de frontera de El Petén, entre 1975 y 1979 se plantearon la reconstruccién de su
frente eneste departamento, que se conformd siguiendo el mismo esquema de laregionalizacidn,
es decir, vinculdndose con campesinos cooperativistas para favorecer su futura vinculacion
con el movimiento sindical y popular. Operaron asi como una “insurgencia territorializada”,
por lo que la fase resistente debe comprenderse como parte de un trabajo “organizativo
territorializado”." Las FAR pusieron en practica esta estructura intentando reconstruir sus
regionales en el occidente, el sury la ciudad. En este sentido, durante la fase resistente siguieron
la I6gica de mantener su conexién con El Petén como regidn fronteriza de refugio, en tanto
extendian su accién politica en otras regiones del pafs.

140 En opinién del autor, se refiere a la periodizacién por él propuesta de la segunda etapa, fase insurgente,
de las FAR (1981-1990).
141 Aporte del Dr. Arturo Taracena.
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En este sentido, cabe referirse a la experiencia que previamente habia tenido el movimiento
revolucionario guatemalteco, la cual se encuentra sintetizada en el siguiente testimonio:

[...] luego lo que hace el Partido es replicar su estructura, crear los regionales, ;me entendés?, no
sucede con lo que sucede con la columna madre. La columna madre crece, consolida un territorio
y consolida gente. Al punto en que estd por decirlo de alguna manera, desbordando su territorio,
entonces escoge otro punto en donde se manda una columna hija que va a crecer y se espera que
llegue también a alcanzar el nivel de la columna madre y asi se va dando un proceso de “gemacién”
en donde se van instalando los frentes. Aqui no, aqui primero la gente de oriente... el trece '** se
fue a oriente porque el partido le ofrecid el apoyo de sus bases organizadamente que ya la habian

tenido de manera no organizada cuando se alzaron en oriente.'s

Como se observa en las palabras previas, una caracteristica de la etapa fundante del movimiento
revolucionario fue que los proyectos insurgentes se impulsaron de la ciudad al campo. Los
primeros escenarios de lucha se situaron en la regién nororiental del pais y posteriormente se
extendieron a las regiones central y occidental, dando lugar a la regionalizacién, un fenémeno
basado enlaluchainternaorganica desde posiciones de fuerza, lo que correspondid al fenémeno
que he llamado “insurgencia territorializada”.

Pero llevar a la prdctica esta decision significd que las FAR tuvieron que desplazar a sus
principales cuadros politico-militares de la reducida fuerza que operaba en El Petén, quienes
tendrian que cumplir diversas funciones para reconstruir el Regional Central.

Se trata de un periodo todavia obscuro (1969-1971) que necesita investigarse mas porque
en El Petén se dieron desde desmovilizaciones, hasta el fusilamiento de un combatiente en
condiciones extrafias. Presento a continuacién un extracto de la entrevista donde se menciona
este periodo:

El hecho es que alli es donde se da el fusilamiento del Aguila,** donde se baja un montdn de gente,
el mismo Chino Villagran'# se baja de la montafia, después de ese periodo, mds o menos en el afio
69, 68, quién sabe cuanto, Manzana*“® sale a Cuba[...] cuando Pablo se va a La Habana, un afio dice
él, cinco dice Nicolds, habria que hacer unainvestigaciéon més al “centavo” de cudnto tiempo estuvo

fuera; el hecho es que estuvo fuera.

142 Se refiere al Movimiento Revolucionario 13 de Noviembre.

143 Entrevista a Gilberto Morales (2010).

144 “Estudiamos en la Escuela Central del Konsomol Soviético y ambos pasamos el curso de formacidén
politica y de entrenamiento militar en Moscu entre agosto de 1965 y febrero de 1967, por medio de un
acuerdo entre el PCUS y el PGT. Formamos parte posteriormente de las FAR, brazo armado del PGT”. “El
nombre de ‘El Aguila’ es Oscar Morales y fue fusilado en 1969” (dato aportado por el Dr. Arturo Taracena).
145 Se trata de Arnoldo Villagrén, conocido con el seudénimo de Daniel Ruiz, quien llegé a ser el comandante
segundo de las FAR desde mediados de los ochenta hasta 1996 (Kruijt, 2009: 298).

146 Sobrenombre de Pablo Monsanto, conocido legalmente como Jorge Ismael Soto.
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Reconstituir el Regional Central fue muy importante porque a partir de ello se impulsaron
operaciones politico-militares, como sabotajes, secuestros politicos y ajusticiamientos de
elementos represivos, asi como acciones de recuperacién econdmica.'”’ Estas acciones les
permitieron consolidarse en la ciudad y gradualmente extenderse hacia el occidente y el sur del
pais. En el plano de la actividad politica, se habia reconocido la desvinculacién con el movimiento
popular y, en el plano militar, la debilidad de su aparato armado. En razén de lo anterior, es
importante apuntar que el desplazamiento de los principales cuadros que se encontraban en El
Petén se produjo en un momento particularmente dificil. Por una parte, Pablo Monsanto salié
hacia Cubay, por otra, varios militantes se desplazaron de El Petén a la capital. Como ya se indicé,
el Chino Arnoldo Villagran dejé la montafia y asumid la responsabilidad de estructurar el aparato
militar urbano, o comisién militar, hasta finales de la década de los setenta. Posteriormente,
durante la fase insurgente de la segunda etapa (1981-1990) y durante la etapa terminal (1991-
1997), también se hizo cargo de montar “la red de guerrilla urbana de las FAR —con un hombre y
una pistola— tras el desastroso periodo de la represion, entre 1980 y 1983” (Kruijt, 2009: 151).
Conrespecto al trabajo de masas, las FAR partieron de cero. Se ha sefialado con anterioridad
que la relacién con los sindicatos se dio de una manera practicamente espontdnea y que, como
consecuencia, su accionar no respondid a una linea de masas. Un testimonio sefiala la manera
como se acercaron a algunos sindicatos, entre ellos al sindicato de la Universidad de San Carlos:

Pero en ese periodo eninterés de larespuesta, se queda casi sin nada [Pablo Monsanto]. Manzana™®
sevaa Cuba, Juan'?se viene a Guatemala, contacta con Higinio,*° Higinio es el marido de lahermana
mayor de Pablo [...] y ellos empiezan a hacer el trabajo organizativo en la ciudad... contactan con
algunos sindicatos y de alli se deriva la relacién, después la relacién que ya vos viviste con CNT."'

Eltrabajo politico en el altiplano central, particularmente en el departamento de Chimaltenango,
se realizé partiendo de los vinculos con la Central Nacional de Trabajadores (CNT), y de ésta con
algunas ligas campesinas de la regién. Cabe sefialar que, como parte del trabajo de extensién de
la zona de influencia de las FAR, Chimaltenango, dada su cercanfa a la capital donde operaba el
Regional Central, pasé a ser uno de los objetivos mas importantes a principios de la década de

147 Las FAR secuestraron al vicecanciller guatemalteco Alfonso Lima para obligar al gobierno ala liberacién
de dos militantes detenidos el 20 de junio de 1979, lo que finalmente no se produjo (Vela, 2011).

148 Pablo Monsanto.

149 Mario René Robles fue miembro de la Direccién Nacional Ejecutiva constituida a partir de la tercera
conferencia de las FAR de agosto de 1971. Ascendid al grado de tercer comandante.

150 Ante la salida de Monsanto hacia Cuba, “quien asume el mando, realmente es Higinio. Higinio era una
persona con mucha capacidad militar, aunque se lo nieguen, se lo discutan, pero tenia experiencia militar
urbana y también mucha capacidad intelectual y formacién politica. Entonces él empieza a jugar el rol de
jefe, cuando regresa Manzana”; luego de divergencias de cardcter interno manifestadas por una intensa
lucha de poder, “logran hacerle presién a tal punto de que Higinio renuncia de las FAR”. Posteriormente se
incorpord al PGT y formd parte de su comision militar (entrevista a Gilberto Morales, 2010).

151 Entrevista a Gilberto Morales (2010).
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los ochenta, al crearse el Frente Tectin Umdén (FTU) a cargo del comandante Juan Bravo. El FTU
estabaintegrado por unos ochenta combatientes, que establecieron contacto de manera casual
con el Frente Javier Tambriz de ORPA. Asimismo, llegaron a operar de manera conjunta con este
frente, aunque durante poco tiempo. Sin embargo, el FTU termind por reducirse al maximo al
ser seriamente golpeado por la ofensiva contrainsurgente en el norte del departamento de
Chimaltenango, cuando se agudizd su situacidn operativa tras la expulsién de su comandante y
tras la muerte en combate del capitdn Ayala (Santa Cruz, 2006: 82, 84, 136).

Regional de occidente

En la regién de occidente habia existido un trabajo previo del PGT. Las FAR habfan realizado
un trabajo conjunto con este partido durante su etapa fundante (1962-1968) a partir de la
conformacién de las regionales. Sin embargo, a raiz de la ruptura entre las FAR y el PGT en 1968,
en el regional de occidente prevalecieron las FAR, expresion del brazo armado del PGT. En el
desenlace de este regional de las FAR durante las fases formativa y resistente de su segunda
etapa (1969-1980), influyd su division interna en 1972 y el surgimiento publico en 1979 de la ORPA
en la regidon suroccidental del pafs. Tras este rompimiento se restablecié el trabajo, de igual
modo bajo la denominacién de regional de occidente, pero con una labor mas orientada a la
organizacién politica y a la vinculacién con el movimiento sindical y popular. Su estructura, en
consecuencia, puso énfasis en el trabajo organizativo més que en el militar.

De hecho, Juan José —Gilberto Morales—, que era el responsable de la atencién politica del
organismo clandestino en el regional de occidente, renuncid a la organizacidn. Su retiro de las
FAR se produjo simultdneamente al de otro grupo, lo que debilité ain mas el incipiente trabajo
organizativo.

Regional del sur Santos Salazar

La base del regional sur se encontraba en el trabajo que habfa desarrollado durante muchos
afios el PGT en la Costa Sur. Posteriormente, esta base se articuld con las FAR durante la etapa
fundante, hasta que se inicié el proceso de transformacién politica y organizativa en las fases
formativa y resistente de la segunda etapa (1969-1980). La articulacién organica del regional
del sur adoptd el nombre de Santos Salazar en homenaje a uno de los dirigentes de las FAR
responsable de esa articulacién que cayd en combate.

El proletariado agricola que trabajaba en las numerosas empresas agroindustriales ubicadas
en la Costa Sur, organizado en distintos sindicatos afiliados a la Central Nacional de Trabajadores
(CNT), permitié que se desarrollara una fuerte labor de reclutamiento politico, e incluso se
consiguié que un importante contingente de sus militantes fuera a recibir entrenamiento
militar a Cuba. Este regional desarrollé actividades permanentes y se convirtid, durante la
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fase insurgente de la segunda etapa (1981-1990), en el frente Santos Salazar de la Costa Sur,
estructura que mantendria durante la etapa terminal hasta la desmovilizacién en 1997. Fue
durante esta ultima etapa cuando dicho frente se agregd al Frente Unitario de la URNG que
operaba en Chimaltenangoy Solol3, tan sélo a cuarenta kildmetros de la capital.”> Como parte de
la ampliacién de sus operaciones en esta Ultima etapa, varios cuadros fueron trasladados de los
frentes de El Petén hacia el frente de la Costa Sur, pero a costa de importantes bajas. Ese fue el
caso del comandante Martin, con quien convivi en el frente Lucio Ramirez de El Petén,'s3 cuando
él tenfa el grado de sargento. Martin participéd como comandante del frente Santos Salazarenla
ocupacion de la ciudad de Escuintla.

Vinculos con la Central Nacional de Trabajadores y el Comité Nacional de Unidad Sindical

La Central Nacional de Trabajadores jugd un papel destacado en el proceso de unificacién del
movimiento sindical por medio del Comité Nacional de Unidad Sindical (CNUS). Uno de los
principales sindicatos afiliados a esa central obrera, el de la embotelladora Coca Cola, surgid
en agosto de 1975, en medio de una creciente ola de movilizaciones sindicales y populares, y a
partir de la ayuda solidaria que luchaba contra las medidas impulsadas por la empresa y contra
la intervencidn de la policia para desalojar a los trabajadores. Consiguieron apoyo para sus
principales demandas, como el derecho de contratacidn colectivay de libre organizacién sindical,
que respaldé también un poderoso movimiento, acciones que desembocaron en la fundacién
del Comité Nacional de Unidad Sindical.* Este acontecimiento, junto con el triunfo del sindicato
de la Coca Cola, “constituyeron un salto cualitativo del movimiento obrero guatemalteco”. El
CNUS comenzd a tener una intensa presencia a nivel nacional:

152 Entrevista concedida por el comandante Pablo Monsanto para Il Manifiesto (Milan, Italia), Die
Tageszeitung (El Diario, Alemania), Radio 100 (Berlin Occidental) y Pensamiento Propio (Nicaragua), el 29 de
agosto de 1988 (citado en Coleccién Documentos Histdricos: 1988, num. 2).

153 Cabe sefialar que una parte de este contingente operd durante algtn tiempo en el frente Lucio Ramirez,
retaguardia estratégica de las FAR en El Petén desde su formacién en 1981 hasta el final de la guerra. Aunque
algunos de los primeros combatientes que habian sido entrenados militarmente en Cuba y que provenian
del entonces regional del sur Santos Salazar no soportaron las condiciones de la vida guerrillera en El Petén
y pidieron su baja, lo cual les fue permitido; destacan otros casos como el del compafiero Martin, a quien
conoci personalmente como sargento y gradualmente ascendié a subteniente, teniente y capitdn, hasta el
grado de comandante. Formé parte del estado mayor y fue trasladado posteriormente al frente de la Costa
Sur, donde fue capturado por el ejército.

154 Aglutinaba ensuseno “las diferentes organizaciones (cuantitativamente las mds numerosas enla historia
del pafs, el Comité de Unidad Campesina (CUC), la Central Nacional de Trabajadores (CNT), el Movimiento
Nacional de Pobladores (MONAP), la Coordinadora de Pobladores (CDP), organizaciones estudiantiles y una
tendencia cristiana aglutinada en el Comité Pro Justicia y Paz” (Noticias de Guatemala, afio XIX, nim. 238,
enero).
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[...] sosteniendo causas laborales y campesinas y luchando en torno a problemas nacionales como
el alza en el costo de la vida, la represidn, los bajos salarios, la ausencia de derechos laborales, el
derecho de organizacién y expresion de los sectores democréticos. [...] Los sectores populares,
pobladores, estudiantes, etc., se agruparon en torno a la lucha sindical (Martinez, s.f.: 84).

La influencia de la coyuntura electoral en el movimiento revolucionario y popular.
La segunda etapa, fase resistente. 1973-1980

Unadelasfinalidades planteadas porlas FAR enlatercera conferencia dela organizacidnrealizada
en 1971 relacionadas con la vinculacién con la poblacién para apoyar sus luchas reivindicativas
era la siguiente: “ir creando una organizacién politica en todo el pais y las condiciones para que
fuera desarrolldndose una lucha politica de masas a nivel legal y a nivel clandestino, que hiciera
posible el surgimiento de la guerrilla del seno mismo de las masas” (Harnecker, 1983: 125). En
este sentido, la Direccién Nacional Ejecutiva emprendidé un importante trabajo para asegurar
su presencia entre la poblacién por medio de cuadros politicos asignados a tareas relacionadas
con el movimiento de masas. Dadas las dificultades de algunos militantes y combatientes para
asumir esta responsabilidad por falta de experiencia en el campo sindical, terminé apoyandose
endos abogados laboralistas, Leonel Lunay Danilo Rodriguez, dos militantes cuyo origen politico
procedia del Partido Democracia Cristiana. Ambos habian sido miembros o cofundadores del
Frente Estudiantil Social Cristiano y en el afio de 1972 decidieron, junto con otros dirigentes,"
romper con el Partido Democracia Cristiana e integrarse a las FAR. Mediante su participacién
como asesores laborales en la Central Nacional de Trabajadores y su relacion con una de las ONG
dedicadas al desarrollo comunitario, se encargaron de asegurar la vinculacién de la organizacién
politica con los sindicatos con quienes mantenian relacién. Danilo Rodriguez fue nombrado
responsable politico de este trabajo ante las FAR, mientras que Leonel Luna queddé subordinado
a esta estructura legal.

Lo anterior es importante especialmente en la que hemos denominado fase resistente
—periodo en el que formalmente no hay accionar armado—, porque de la relacién entre las FAR
y el Partido Democracia Cristiana surgié un vinculo politico con el movimiento sindical y popular
a través de estos exmilitantes demdcrata-cristianos. El siguiente testimonio ilustra lo anterior:

155 Debe mencionarse también a Miguel Angel Reyes, quien llegé a ser miembro de la comisidn politico-
diplomética de la URNG —Enrique Torres Lezama, ya fallecido—, y desde principios de los setenta asumid la
direccién del equipo juridico de la Central Nacional de Trabajadores. En el plano politico, como militante de
las FAR llegé a coordinar el trabajo internacional y fue representante del trabajo politico en Canada. Tuvo la
responsabilidad de la comisién de masas de la organizacién y participé también en las negociaciones de paz
que culminaron el 29 de diciembre de 1996. Cabe sefalar que durante las cerca de dos décadas que durd su
exilio mantuvo vinculos con las organizaciones sindicales de Guatemala, a las que asesord desde el exterior
en sus luchas y demandas reivindicativas.
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Como te digo, el cambio en la linea de masas se da por la contingencia politica, no fue una cosa
pensada. Se truena el movimiento guerrillero finalmente en El Petén, se incorporan alla, Juan™®
se viene [a la capital], empiezan a tener esas relaciones, se vinculan a la DC, la DC por su propia
dindmica va rompiendo con los niveles de direccién de la DC. Segtn el Choco,™ algo que los marcé
fue la posicién de la DC en Chile para el golpe con Pinochet, y yo creo que eso si esta cercano porque
son las fechas en las cuales ya se vinculan directamente con las FAR.'s®

Debe advertirse, sin embargo, que el rompimiento de un sector del liderazgo partidista
demdcrata-cristiano, y su posterior incorporacién a las FAR, podria deberse a dos momentos
relativamente cercanos: por una parte, la postura asumida por la Democracia Cristiana frente al
derrocamiento del gobierno de Salvador Allende en Chile ocurrido en septiembre de 1973 y, por
otra parte, el fraude electoral de 1974. Es posible, a nivel de conjetura, que el rompimiento entre
los demdcrata-cristianos de Chile y Guatemala se produjera antes y después de la coyuntura
electoral de 1974.

Los movimientos sociales regionales. Consideraciones tedricas

Consideramos el estudio de los alzamientos insurreccionales en las regiones de frontera
surgidos entre las décadas de los setenta y noventa como los “nuevos sujetos”, expresiéon de
los movimientos sociales regionales vinculados con lo que denomino “fuerzas centrifugas”,
entendiéndose éstas como lainfluencia politica ejercida por los proyectosinsurgentes dela etapa
fundanteimpulsados de la ciudad al campo. Sin embargo, durante las fases formativa y resistente
de la segunda etapa de las FAR (1969-1980) se produjo su conversién de “fuerza centrifuga” a
“fuerza centripeta”, al volver su mirada hacia el centro, la capital del pais. Es decir, las FAR optan
por la consolidacién de su influencia con el movimiento sindical y popular teniendo presente
que su linea politica planteaba la “sublevacion de las masas” y que “la lucha revolucionaria y
popular en Guatemala se expresa a través de la combinacién de los enfrentamientos politicos
de las masas contra el poder politico enemigo, con las acciones armadas que realizan las fuerzas
militares populares” (Coleccion Documentos Histdricos, 1988: 22). De esta manera, de acuerdo
con la estrategia que se planteaban, todos los esfuerzos de los movimientos sociales regionales

156 Como ha sido sefialado, fue miembro de la Direccién Nacional Ejecutiva, constituida a partir de la tercera
conferencia, y ascendié al grado de comandante. Al ser sefialado responsable por la caida en poder del
ejército de importante documentacién del frente Tecin Uman de Chimaltenango, fue separado de sus
responsabilidades y citado a comparecer ante un posible tribunal militar en El Petén para ser juzgado.
Aprovechando un descuido de quien se encontraba a cargo de su custodia, desertd y se internd en territorio
mexicano. Fallecié en Guatemala.

157 Se refiere al Choco Luna, Leonel Luna.

158 Entrevista a Gilberto Morales (2009).
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debian dirigirse a enfrentar las contradicciones de clase existentes y su desenlace tendria que
desembocar en la insurreccién de las masas, entiéndase, urbanas. En otras palabras, se trataba
de crear la alianza obrero-campesina.

Me apoyo también en la nocidn tedrica de los movimientos sociales antisistémicos de
Wallerstein, quien en esencia conjuga dos conceptos que se han utilizado desde el siglo XIX:
los movimientos sociales y los movimientos nacionalistas. “Ambos tipos de movimientos
comparten algunas caracteristicas esenciales”; entre ellas, destaco las que representan “una
fuerte resistencia al sistema histérico existente [...] incluyendo el deseo de derrocar al sistema”
(Wallerstein, 2006: 133).

Definicion de los movimientos sociales regionales

Los movimientos sociales han constituido un tema de estudio recurrente para los historiadores;
sin embargo, se ha cuestionado la investigacidn en si de los movimientos sociales regionales:
“el concepto estd pobremente definido y en la mayoria de los casos un mismo autor maneja
diferentes acepciones” (Romero, 1991: 53). Este cuestionamiento se refiere a la experiencia
mexicana, pero para el caso de Guatemala faltan estudios que integren todos los niveles que
requiere el analisis de los movimientos sociales desde una perspectiva de totalidad histdrica,
dado lo profuso y complejo de esta tarea.

Mi propuesta tedrica en esta investigacion consiste en concebir los movimientos
insurreccionalesenlasregionesdefronteracomomovimientossocialesregionales contestatarios
que asumen un claro caracter de confrontacién con el Estado.

Un aspecto novedoso para tratar el tema de los movimientos sociales —movimientos
insurgentes— que forman parte de los procesos contestatarios en las regiones de frontera de la
regién estudiada, es el empleo de la geopolitica de la resistencia. Este enfoque me ha permitido
apuntalar, desde la nocién de los “contraespacios” y las practicas espaciales de las fuerzas
contrahegemdnicas, el concepto de estrategia politico-militar. Me apoyo también en la nocién
tedrica de “relaciones de fuerza”, las que Gramsci distingue en grados o momentos diversos,
aunque las caracteriza para situaciones particulares. Retomo basicamente de su analisis las
fuerzas sociales y las fuerzas politicas.

Las continuidades y rupturas de los movimientos sociales de caracter insurreccional de las
regiones de frontera se pueden sintetizar de la siguiente manera:

a) Cambios estratégicos:
e estructuras de corte politico-militar no partidistas;
e abandono de la teoria del “foco” por parte del movimiento revolucionario
guatemalteco;
e incorporacion de la linea de masas en los movimientos revolucionarios involucrados;
* integracién de los indigenas a los procesos de insurreccién armada.
b) Cambios politicos:
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e adopcién de un discurso ideoldgico permeado por la democracia, eliminando de
su lenguaje la lucha por el socialismo y reduciendo el papel de sus tdcticas de lucha
armada.

¢) Continuidades y rupturas:

e setrata de movimientos histdricos que ocurreny aprovechan las experiencias del pasado
histérico de los proyectos anteriores socialdemdcratas, nacionalista-revolucionarios y
comunistas, y que se funden en nuevas experiencias dando origen a los movimientos
sociales regionales, en el afdn de no repetir los errores politicos que aquéllos
cometieron;

¢ elmovimiento insurgente de Guatemala acepta iniciar negociaciones de paz con el fin de
incorporarse a la vida politica nacional para participar en futuros procesos electorales.

Surgimiento del Frente de Trabajadores del Sur Occidente (FETRASO)

El Comité Nacional de Unidad Sindical (CNUS) y la Central Nacional de Trabajadores (CNT)
tuvieron presencia en la regién de la Costa Sur y en el occidente del pais por medio del Frente de
Trabajadores del Sur Occidente (FETRASO).

Mi participacion en el trabajo de masas en el occidente del pais se dio en dos niveles: el
legal y el clandestino. Se me transmitié una orientacidn precisa: fortalecer los vinculos politicos
y organizativos de las FAR con el movimiento sindical y popular en esta regién. Los primeros
esfuerzos se orientaron a estrechar relaciones con los sindicatos existentes y a impulsar la
organizacién delos trabajadores en las empresas que carecian de ellos. Esimportante indicar que
la estructura politica clandestina conformada en el regional de occidente no mantenia relaciones
directas conla estructura legal que funcionaba enla capital, cuyo responsable politico era, como
se indicd, Danilo Rodriguez. En reuniones realizadas con algunos miembros de la Direccién
Nacional Ejecutiva, entre ellos Pablo Monsanto y Juan, siempre manifestaron su desconfianza
politica a estos militantes y no los hacian participes de todas las informaciones y decisiones que
tomaba la organizacién.'?

La orientacidn de la estructura legal fue la de abrir en 1976 una sede regional de la Central
Nacional de Trabajadores en la ciudad de Quezaltenango, la segunda en importancia a nivel
nacional. Se trataba de que, una vez fuera reconocida nuestra presencia alli, se pudieran
ir ganando espacios y se procediera también a agilizar la estructuracién de una especie de
seccional del Comité Nacional de Unidad Sindical. Sin embargo, la presencia durante una de las
sesiones en las que se definfan organizaciones sindicales vinculadas con el PGT y otros sindicatos
independientes vinculados a la social democracia, cuya orientacién politico-ideolégica no

159 Podria considerarse que una de las razones de la desconfianza de la Direccién Nacional Ejecutiva con “su
Regional de Occidente en 1975 era por lo sucedido en 1972 y porque se temia la influencia del trabajo de la
futura ORPA en el movimiento de masas del Occidente del pais” (aporte del Dr. Arturo Taracena).
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coincidia con la de las FAR, fue determinante para que no aceptaran constituirse en una
extensién mds del CNUS, sino en un frente amplio que representara los intereses de la regién
suroccidental del pafs. Por lo anterior, el sentimiento regionalista prevalecid sobre la idea del
centralismo sostenida por los miembros de la estructura legal. De esta suerte, nacié en 1977, en
la ciudad de Quetzaltenango, el Frente de Trabajadores del Sur Occidente. El FETRASO estaba
integrado por organizaciones sindicales que abarcaban los departamentos de Quezaltenango,
Huehuetenango y Retalhuleu,® entre otros, y no estaba orgdnicamente vinculado con la Central
Nacional de Trabajadores, aunque si recibfa un apoyo estrecho de la representacion regional de
este sindicato cuyas sedes estaban en Quezaltenango y Huehuetenango. Por otra parte, era un
hecho que ambas sedes estaban a cargo de dos cuadros politicos militantes de las FAR pero,
dada la naturaleza del trabajo legal que se realizaba, no podiamos hacer ninguna actividad de
proselitismo politico, labor que si ejercia el equipo de asesores laborales de la CNT que, o bien
eran militantes, o al menos simpatizantes de las FAR. Llama la atencién en este sentido que uno
de los principales dirigentes sindicales, que desde la década de los sesenta se relaciond con la
CNTy se convirtié en su secretario general durante la época de mayor represion del movimiento
sindical y popular, Miguel Angel Albizires, declarara en una entrevista hace algunos afios la
forma como se relacioné con el movimiento revolucionario:

Estuve relacionado con las diferentes organizaciones revolucionarias a partir de algo que en lo que
he creido siempre como es la unidad de lucha. No me cabia ni me cabe ahora, la dispersién que
habia en el movimiento cuando se tenfa un mismo objetivo que era la trasformacién de la sociedad
guatemalteca. Estuve ligado con gente del Ejército Guerrillero de los Pobres, las Fuerzas Armadas
Rebeldes, traté amucha gente del Partido Guatemalteco del Trabajo. A ellos les hice planteamientos
de la unificacién del movimiento, pero nunca estuve en la montafia con el movimiento armado
(Albizures, 2005).

En cuanto al destino de dos delos principales miembros del equipo de asesoreslaboralesdela CNT
y cuadros politicos de las FAR y de la URNG, Leonel Luna y Danilo Rodriguez, el primero, durante
su estancia en México y Canad3, fue responsable politico del trabajo unitario con refugiados
de la vertiente norte durante finales de la década de los ochenta y mediados de los noventa, y,
el segundo, tras permanecer varios afios en México, donde era responsable de una estructura
politica de las FAR de apoyo al movimiento sindical y popular, se acogid a la amnistia en marzo
de 1992 y rompid todo vinculo con la URNG, habiendo militado en las FAR durante veinte afos.™
Danilo Rodriguez en la actualidad estd situado en el extremo opuesto y se ha desempefiado
como asesor juridico en la defensa del exdictador Rios Montt.

160 En este departamento la organizacion sindical se encontraba relacionada con la Federacién Auténoma
Sindical de Guatemala, orientada por el PGT.
161 Excelsior (1992, 20 de marzo), Siglo Veintiuno (1992, 27 de marzo), Crénica (1992, 3 de abril).

154



El movimiento minero de Ixtahuacan, Huehuetenango

Las minas de Ixtahuacdn fueron explotadas por la compafila Minas de Guatemala, en la que
figuraba como socio principal José Luis René Abularach, integrante de una de las familias
prominentes del pais. La explotacién de estas minas comenzé a principios de la década de 1970
y logrd colocar a Guatemala como “el tercer pais productor de antimonio de Latinoamérica, sélo
detras de Bolivia y México” (Solano, 2005: 41).

Araiz de los atropellos y violaciones a las condiciones laborales de los trabajadores de esta
minera por parte de los empresarios, ochenta hombres y mujeres mineros del tungsteno y el
antimonio, originarios en sumayoria del pueblo mam de San lldefonso Ixtahuacan, departamento
de Huehuetenango, cercano ala frontera con Chiapas, el 11 de noviembre de 1977 emprendieron
una marcha con destino a la capital de Guatemala en un recorrido de trescientos kilémetros,
protagonizando una enorme movilizacién en torno suyo. Lograron converger con otras fuerzas
sindicales en la ciudad de Guatemala y reunir a cerca de ciento cincuenta mil personas, entre las
que se encontraban sindicalistas, estudiantes y pobladores. Este “movimiento minero marcé
la segunda cuspide del movimiento de masas del afio”, y logré ademds suscitar “localidad por
localidad lamas ampliay festiva solidaridad de la poblacién, en sumayoria campesina e indigena”
(Martinez, s.f.: 85).

Personalmente, tuve la oportunidad de participar en el FETRASO como miembro de
la representacién regional de la CNT en Quezaltenango junto a Mario Mujia Cérdoba, que
representabaalasede de Huehuetenango. Esto permitié que el Comité Nacional de Unidad Sindical
estuviera representado en los movimientos sociales regionales que comenzaban a descollar en
esta amplia regiéon de frontera. Nuestro cometido consistia en efectuar un acompafiamiento
permanente para que los miembros del sindicato de mineros y sus familias tuvieran la garantia
de que contaban con el apoyo incondicional de la Central Nacional de Trabajadores y del Comité
Nacional de Unidad Sindical. Antes de llegar a la capital, esta movilizacién ya habia triunfado
porque consiguié que la patronal, el Ministerio de Trabajo y el comité ejecutivo del sindicato
firmaran un acuerdo para dar cumplimiento a todas sus demandas. Al firmarse este acuerdo,
el gobierno solicitd que suspendieran la marcha en el punto en el que se encontraba en esos
momentos, en el departamento de Chimaltenango, a cincuenta y cinco kilémetros de la capital.
Laintencién del gobierno eraimpedir que se generalizaran las protestas sociales, dado que desde
la Costa Sur habfa salido otra marcha de obreros agricolas del ingenio Pantaledn, también en
direccién ala capital. Los dirigentes sindicales en primer lugar consultaron a sus bases y analizaron
la situacién politica dado que existia el temor de represalias por parte del sector de ultraderecha,
representado por el vicepresidente de la republica, Mario Sandoval Alarcén, maximo dirigente del
Movimiento de Liberacién Nacional, partido anticomunista que surgid a raiz de la intervencién
norteamericana que dio origen a la contrarrevolucién de 1954. Tras el analisis, tomaron la decisién
de continuar en direccidn a la capital para manifestar su solidaridad con todas las organizaciones
que les habian apoyado, de modo que se fundieron en una enorme concentracién junto a las
principales centrales sindicales y organizaciones estudiantiles y sociales.
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Esta gran movilizacién se traté de un movimiento social regional contestatario en el que
las fuerzas contrahegemdnicas se midieron por la capacidad desplegada de las fuerzas sociales
y politicas contendientes. Es decir, la convergencia de las fuerzas sociales representadas en
el movimiento de masas, y de las fuerzas politicas expresadas en las organizaciones politico-
militares, permitié paralelamente la rearticulacién de las organizaciones armadas, que fueron
nutriéndose de los movimientos sociales regionales.

Cabe también sefialar que la presencia de las FAR en estos movimientos sociales regionales
obedeciaaladecisiéon de su Direccién Nacional Ejecutiva de fortalecer el trabajo sindical y popular
como parte de su linea de masas.

Ya desde 1976 el movimiento social y especialmente la denominada alianza obrero campesina que
aglutinaba a sindicatos de las empresas de la capital con los trabajadores migrantes a la Costa Sur
y ligas campesinas, habia dejado de ser un movimiento que buscaba sélo logros econémicos para
involucrase en luchas mas politica, impulsando de manera creciente las medidas de hecho para
lograr sus reivindicaciones (CEH, 1999: 1).

Ascenso y represion del movimiento social en Guatemala. 1976-1980

Laextensiéndelamilitarizaciénhacialasdreasruralesyurbanasen Guatemalay, en consecuencia,
el cierre de los espacios politicos, significé que los movimientos sociales regionales que se
habian desarrollado particularmente entre los aflos 1976 y 1980 asumieran un franco cardcter
contestatario y adoptaran una postura de confrontacién con el Estado. Este momento marcé el
fin de lafase resistente de las FAR en 1980 y abrid la fase insurgente durante la segunda etapa de
este movimiento revolucionario.

Foto 7. La antigua
sede incendiada de la
Central Nacional de
Trabajadores (CNT).
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Este nuevo cardcter del movimiento social afectd la relativa tolerancia que los Gobiernos militares
deinicio de la década le habian dado. Se arrecié entonces una estrategia de represion selectiva que
afectd a sus principales lideres, entre ellos a Mario Mujia Cérdoba™® principal asesor de los mineros
de Ixtahuacdn, quien fue asesinado el 20 de julio de 1978. A pesar de la intimidacién que provocaba
esta represion selectiva se siguié promoviendo la unidad y articulacién del movimiento social e
indigena en el pafs, asi como se potencid la capacidad de movilizacién (CEH, 1999: I).

Se presentaban las condiciones para la irrupcion de grupos politico-militares y sociales en
esta amplia regién de frontera, caracterizada por lo abrupto y selvético de su territorio, cuyo
detonante fuerondistintos tipos de reivindicaciones. El teatro de operaciones estaba constituido
por los territorios fronterizos con Belice, Tabasco y Chiapas, en el caso de El Petén, por los
departamentos de El Quiché y Huehuetenango enlaregién noroccidental, y por el departamento
de San Marcos en el sur-occidente.

Durante el periodo comprendido entre 1979 y 1985 la espiral de violencia siguié aumentando hasta
alcanzar niveles inimaginables. Los Gobiernos de los generales Romeo Lucas Garcia y Efrain Rios
Montt concentraron sus esfuerzos en aniquilar al enemigo interno, limitandose no sélo a combatir
a la guerrilla sino atacando sistematicamente al movimiento social y a la poblacién en las dreas de
fuerte presencia guerrillera, principalmente poblacién maya (CEH, 1999: I).

Se puede considerar que entre 1973 y 1980, periodo que abarca la fase resistente de las FAR, se
produjo unproceso gradual de concientizacién enamplios sectores de lapoblacién guatemalteca,
tanto en obreros, campesinos, asalariados agricolas y jornaleros, como en las clases medias
urbanas, estudiantes y profesionistas. Pero lo singular de esta fase resistente fue la irrupcién
en las regiones de frontera de los movimientos insurreccionales como movimientos sociales
regionales contestatarios, con un cardcter de confrontacién con el Estado. En el caso de las
FAR, esta simbiosis permitid fortalecer sus vinculos politicos y organizativos con el movimiento
sindical y popular en esta region.

162 Fue delegado sindical de la Central Nacional de Trabajadores en la regién occidente y miembro de las
FAR.
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Mapa 4-a. La insurgencia territorializada en El Petén
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Fuente: International travel maps. Guatemala. Vancouver; A Divisién of ITMB Publishing Ltd. Elaboracién
propia a partir de fuentes primarias. Area del mapa: Sierra del Lacanddn en El Petén y el Rio Usumacinta,
Guatemala; ylaSelva Lacandona, municipio de Marquez de Comillas, México. Parte delazona de operaciones
del frente guerrillero Tooh Toj.

* Las imagenes de las torres indican la ubicacién de pozos petroleros.

Territorio y geopolitica: insurgencia y desmovilizacion en El Petén. 1960-2000
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Mapa 4-b. La insurgencia territorializada en El Petén

Area del mapa: Frentes Guerrilleros en El Petén: 5. El frente Tooh Toj operaba principalmente en la carretera
Ceiba-Naranjo en direccidn a las frontera de México y entrd a la zona petrolera. Coordina operaciones con
el frente Lucio Ramirez. 2. Frente Lucio Ramirez, municipio de La Libertad. Frente Mardoqueo Guardado,
municipio de Sayaxché. 3. Frente Raul Orantes, municipio de Melchor Mencos, frontera con Belice, parte del
municipio de Santa Ana, Parque Nacional de Tikal en el municipio de Santa Ana. 1. Frente Feliciano Argueta
Rojas opera en el municipio de San Francisco sobre toda la ruta hasta el municipio de Poptun.

Mario Eduardo Valdez Gordillo
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Mapa 4-c. La insurgencia territorializada en El Petén
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Area: Cooperativa Nuevo Horizonte ubicada en el municipio de Santa Ana Petén. 3. Frente Rall Orantes,
parte de la zona de operaciones del municipio de Melchor Mencos frontera con Belice.
* La estrellaindica la ubicacién de la Cooperativa Nuevo Horizonte.

Territorio y geopolitica: insurgencia y desmovilizacion en El Petén. 1960-2000
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Mapa 4-d. La insurgencia territorializada en El Petén

Fuente: International travel maps. Guatemala, Vancouver; A Divisién of ITMB Publishing Ltd. FG Panzds
Heroico operaba en el drea de la frontera del Petén con el departamento de Alta Verapaz en la Franja
Transversal Norte.

6. Frente Panzds Heroico: operada en el drea de la frontera de El Petén con el departamento de Alta Verapaz
en la franja transversal del norte.

Mario Eduardo Valdez Gordillo
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Principales diferencias tactico-estratégicas de implantacion guerrillera
entre las FAR y otras organizaciones politico-militares

La vertiente reorganizativa externa: el Ejército Guerrillero de los Pobres (EGP)

La captura y asesinato por tropas del ejército mexicano en tierras chiapanecas a orillas del
Lacantin en mayo de 1970 del comandante Marco Antonio Yon Sosa y de Socorro Sical, del
Movimiento Revolucionario 13 de Noviembre, constituyeron el predmbulo a la reorganizacién e
implantacién del EGP en el noroccidente de Guatemala. Este suceso cerrd un capitulo y abrid otro
para el movimiento insurgente en Guatemala. Poco después de ocurridos esos hechos, en 1972,
un grupo de quince combatientes de la antigua guerrilla Edgar Ibarra,’®> que habia operado en la
Sierra de las Minas y que estaba reorganizandose en el extranjero, establecid algunas redes en
la ciudad de México y se internd en la Selva Lacandona con la intencién de penetrar en territorio
guatemalteco. Cuando se encontraron en el terreno determinado, decidieron llevar a cabo una
accion de propaganda armada que tenia como fin alertar a “nuestros companieros en ciudad de
México, la otra parte de la guerrilla que, entre tanto, hacia preparativos para ingresar al pais
por otras vias” (Payeras, 2006: 20). Esta accién se consumé al tomarse la “pista de aterrizaje y
las estaciones de aforo, les dimos fuego a dos avionetas cuyos propietarios estaban vinculados

163 Fue un antiguo dirigente estudiantil del Frente Unido del Estudiantado Guatemalteco Organizado
(FUEGO) que cayd en accién en la region nororiental en 1963. Es menester también sefialar que los
quince combatientes que penetraron en Guatemala no procedian tnicamente de la FGEI, sino también
de la resistencia y de los becados del PGT en Europa, especialmente en Alemania (aporte del Dr. Arturo
Taracena).



al asesinato de Yon Sosa, desarmamos y advertimos severamente a los supuestos agentes
enemigos vy, luego de comprar suficiente cantidad de viveres, en lanchas de motor requisadas
emprendimos la aparatosa retirada Lacantin abajo” (Payeras, 2006: 20-21)."%¢ Este grupo de
quince combatientes fue el “nucleo principal del cual habria de surgir afios después el Ejército
Guerrillero de los Pobres” (Payeras, 2006: 15).

De acuerdo con lo expresado por el comandante Rolando Moran respecto a la complejidad
que revestia el pafs, tanto a nivel de su geografia como de sus estructuras econémica y social,
el EGP considerd la existencia de “tres planos estratégicos” que debifan ser considerados para
el correcto andlisis. El primer plano correspondia a la montafa, que presentaba caracteristicas
particulares, como la prevalencia en la estructura econémica de:

[...] relaciones de produccién pre-capitalistas, por una intensa densidad demografica, y por
la presencia en ella de los grupos de minoria nacional, que nosotros llamamos minorias étnicas
nacionales. Ademds, una topografia que favorece la lucha guerrillera y una débil presencia del
poder central (Harnecker, 1983: 131).

Un segundo plano estratégico estaba representado por el llanoy se caracterizaba por grandes
extensiones de tierra conectadas por redes viales, dedicadas al cultivo de productos para
exportacion ,y donde las relaciones de produccién de caracter capitalista permitian que el
aparato politico-administrativo del poder central se manifestara de manera mds directa.

Foto 8. Solidaridad de los
pueblos con Centroamérica.
Mural en la Cooperativa
Nuevo Horizonte en El
Pétén.

164 “Un grupo al parecer guatemalteco asalté el campo aéreo de Lacantin” (El Dia, 1972, 22 de enero, p. 4,
citado por Guillén, 2003: 32).
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La poblacién que habitaba en este plano estaba constituida en su mayoria por proletariado
agricola. Por todo lo anterior, la guerrilla no podia operar de manera permanente en este
plano.

Finalmente, el EGP consideraba un tercer plano estratégico que se ubicaba en:

[...] los centros urbanos industriales o semi-industriales, rodeados de cinturones de produccién
campesina, donde la masa fundamental esta constituida por la clase obrera, por sectores de las
capas medias y sectores marginales, pero que tiene la caracteristica de ser el centro nervioso
del enemigo, donde estan concentrados sus aparatos de represién, su aparato administrativo,
su burocracia, sus aparatos militares, sus aparatos econdmicos. Por lo tanto aqui la tactica de
organizacion tiene que ser también distinta (Harnecker, 1983: 132).

En resumen, Rolando Moran conclufa con esta sentencia: “La estrategia de la guerra popular
revolucionaria en nuestro pais debe conjugar estos tres planos estratégicos” (Harnecker, 1983:

132).

Segunda vertiente reorganizativa interna: la Organizacion del Pueblo en Armas (ORPA)

Uno de los aciertos en la implementacidn téctico-estratégica de la ORPA fue que lograron
encontrar, en la que consideraron su zona estratégica—Ilaregion boscosa de la Sierra Madre—, las
mejores condiciones paralareproduccién del movimiento guerrillero. Esto ayudd a que aseguraran
su sobrevivencia durante los primeros afios en la franja cafetalera occidental del pais debido al
contacto directo que mantuvieron con la poblacién del Altiplano, lo que les ofrecid la posibilidad
de influir sobre dos dreas convergentes y sus respectivas poblaciones: la Boca Costa y la Costa.
En resumen, el mando de ORPA habia llegado a la conclusién de que dicha zona “era la columna
vertebral del pais”. Sumado a lo anterior, el comandante Gaspar considerd que, ademds, que esta
zona “brindaba las condiciones de caracter militar, de refugio y combate” (Harnecker, 1983: 142).

En este contexto territorial, la concepcién tactico-estratégica de ORPA presentaba una
dualidad practica al considerar que:

[...] zonas de refugio también eran zonas de trabajo organizativo, no estabamos aislados, hay
muchas aldeas enla sierra; nosotros acampabamos a cinco minutos, habia veces que acampdbamos
ados minutos o en lamisma aldea, dependiendo de las condiciones que hubiera. La zona de refugio
era también toda una gran zona de trabajo de organizacidn; y lo que son ahora las zonas de
combate eran las zonas de las fincas y las zonas de las aldeas del altiplano, que también entonces
trabajdbamos (Harnecker, 1983: 143).

En este sentido, un antiguo militante de las FAR y de ORPA sefialaba las diferencias en cuanto a
las zonas de operacién de las organizaciones que integraban la URNG:
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Pero, por ejemplo, no es lo mismo tener el Frente en la profundidad de El Petén que tener el Frente
entre los cafetales de la costa. Hay mds niveles de riesgo de chocar continuamente con el ejército. O
el EGP en el Ixcan, que puso cercos de dos meses a destacamentos militares.'ss

La alianza tactica de las FAR con el Partido Guatemalteco del Trabajo (1971-1973)

Durante la fase formativa (1969-1972) y principios de la fase resistente (1973-1980) de la segunda
etapa de las FAR, esta organizacion tuvo un acercamiento con el PGT que ha sido interpretado
desde distintos puntos de vista. Por una parte, se ha sefialado que “La insistencia en el trabajo
de politizacion y organizacién de las masas y el rechazo al voluntarismo politico acercaron
reiteradamente, en el primer lustro de los setentas, a las FAR y al PGT, que por su cuenta tenia
en Guatemala el trabajo de masas mds antiguo y profundo. Nunca fue posible, sin embargo, el
afianzamiento de esta alianza” (Martinez, s.f.: 80).

Para proporcionar mds elementos sobre la aproximacidn y el posterior alejamiento entre el
PGT y las FAR en los primeros afios de la década de los setenta, transcribo algunos parrafos de
una entrevista donde se tratan algunos aspectos de esta relacidn.

Las FAR siempre, siempre, en distintas ocasiones tuvieron relacién con el partido. Finalmente, las
FAR no divergian en su concepcién en nada del partido. Y es en otro periodo en época de la CNT que
me llevaba a decirles [...] nosotros parecemos anticomunistas, porque estamos esperando ver qué
dice el partido para ponernos en contra de él, como que para tener la identidad de organizacién
tenfamos que ubicarnos en contra de los otros, lo que al final es que somos iguales. Y si, la ortodoxia
del PGT es la misma ortodoxia que FAR y en distintas ocasiones se buscé la relacion.®

Por otra parte, se ha reconocido que:

La década de 1970 fue también un periodo de nuevos esfuerzos del PGT por lograr la unidad de
las fuerzas revolucionarias, habiéndolos reiniciado a partir de 1971 con algunos integrantes de
las Fuerzas Armadas Rebeldes. Este acercamiento desembocé el 15 de septiembre de 1973 en la
formalizacién de un proceso de alianza politica entre ambas organizaciones (Alvarado, 1975, citado
en Bravo, 2013: 206).

Infortunadamente, de nuevo, ésta fracasaria poco tiempo después, en un contexto de pugnas

bizantinas sobre cudl de las dos organizaciones debia ser considerada la portadora real del ideario
marxista-leninista (Bravo, 2013: 206).

165 Entrevista a Gilberto Morales (2010).
166 Entrevista a Gilberto Morales (2010).
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En otras palabras, existia una plenaidentificacion con la “linea general ortodoxamente marxista-
leninista (necesaria hegemonia proletaria; sefialamiento que la contradiccién principal en
Guatemala no es étnica sino clasista)”.

Para el PGT, la posicién de las FAR, organizacién que consideraba que el eje efectivo del
proceso era la lucha armada, significaba la confusién entre téctica y estrategia; para las FAR,
la posicién del PGT desvinculaba los dos niveles y, asi, trastocaba la estrategia. Estos puntos de
vista politicos correspondian a la naturaleza misma de cada organizacion:

[...] las FAR concebfan el trabajo abierto, de masas, a partir de su existencia como organizacién
‘politico-militar’. El PGT, al ser un partido que, aunque clandestino desde 1954, no era una
organizacién militarizada, concebia alaforma de laluchaarmada como una evolucién que sucederia
al mismo tiempo en el movimiento y en su interior (Martinez, s.f.: 81).

Divisién del regional de occidente de las FAR en 1972 y surgimiento publico en 1979 de la ORPA

Sobre las razones que provocaron la divisién del regional de occidente de las FAR en 1972 y que
dieronorigenalsurgimientopublicoen1979delaORPA,habriaquerecordarqueaproximadamente
en 1972 se produjo un nuevo desprendimiento de la tercera vertiente reorganizativa interna,
encabezada por militantes del regional de occidente de las FAR, al regresar uno de sus dirigentes,
Gaspar llom —su nombre legal era Rodrigo Asturias—, de su exilio en México. Se conoce que,
durante su estancia en ese pais, Gaspar llom mantuvo relaciones politicas con organismos
cubanos'y que posteriormente fue el comandante en jefe de la futura ORPA. Se trataba de uno
delos sobrevivientes de la guerrilla de Concud, que fue una de las primeras expresiones armadas
de la década de los sesenta.
Las razones oficiales del rompimiento mencionado fueron basicamente las siguientes:

[...]enprimerlugar, elacercamiento que alrededor de 1972 se dio entrelas FARy el PGTy, en segundo
lugar, lalinea ‘indigenista’ que define la Organizacién del Pueblo en Armas desde su fundacién, linea
que nunca fue avalada por las FAR més ortodoxamente marxistas (Martinez, s.f.: 73).

Otro de los jefes militares de ORPA, que fuera comandante del frente Javier Tambriz, manifestd
al respecto que:

El planteamiento de la direccidn de las FAR, de la que era comandante en jefe Pablo Monsanto, de
abandonar la lucha guerrillera e integrarse al trabajo urbano de masas, su desacuerdo en integrar al
‘pueblo natural’ ala guerra, provocd una ruptura irreconciliable y definitoria (Santa Cruz, 2006: 20).

167 Cabe mencionar que el rompimiento del regional de occidente con las FAR se dio en julio de 1972 bajo el
liderazgo de Rodrigo Asturias, quien contaba con una base de apoyo en la ciudad de México (aporte del Dr.
Arturo Taracena).
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A este respecto, Gilberto Morales, antiguo militante de FAR y ORPA, mencioné la posibilidad
de que una de las consecuencias del rompimiento del regional de occidente en 1972 fue que
Rodrigo Asturias cuestiond el acercamiento de las FAR al PGT."®® Gilberto Morales mencioné que
la “formacion de él [Rodrigo] es una formacidn liberal y [sic] influido grandemente por toda la
teoria de la descolonizacidn, toda la teoria europea y concretamente francesa, de la teoria de la
descolonizacidn siendo influenciados otros futuros cuadros dirigentes como Edgar Palma”.

Edgar Palma Lau fue uno de los protagonistas del regional de occidente de las FAR hacia
1976, donde comandd la faccion Nuestro Movimiento, mientras que Rodrigo Asturias se encargé
de la faccién que en 1979 salié a la luz publica con el nombre de Organizacién del Pueblo en
Armas (ORPA). Palma Lau, autor del ensayo Guatemala, sociedad de violencia, en su cardcter
de comandante de una organizacién guerrillera, cayé combatiendo; siempre marcé una clara
diferencia en las labores organizativas con respecto a las demas organizaciones revolucionarias.
En respaldo a lo anterior, se agrega la siguiente declaracién:

Los planteamientos de un grupo de integrantes de la [sic] Regional de Occidente de aquella
organizacion (Gaspar llom y otros militantes campesinos y mayas) sobre la necesidad de incorporar
a la poblacién indigena dentro de un enfoque que trascendiera la visién clasista de la lucha
revolucionaria, fueron rechazados por la dirigencia de las FAR, por lo que decidieron retirarse de tal
organizacion en junio de 1972 y constituir otra (CEH, 1999: I).

Sin embargo, un informante sostiene, por otra parte, que detras de los documentos existia una
realidad diferente:

Gaspar sostiene y sostuvo siempre que él llegé aqui por su propia decisién personal. Manzana
sostiene que lo mandd a traer y eso fue una cosa que siempre se lo eché de alguna manera en
cara a Manzana, como que lo habfa mandado a traery luego lo habfa traicionado. Cuando Gaspar, y
esto es una indagacion reciente, cuando Gaspar regresa, ;verdad?, ya viene con la idea de ser jefe,
porque tanto Luis Cardozay Aragén, Pablo Gonzélez Casanova, etcétera, lo veian como un dirigente
nato, digamos, de la Revolucién. El llega a Guatemala, ingresa en el afio setenta, noticia dada por
Pablo [Monsanto] recientemente, y se incorpora al regional de occidente.™ Entonces la apariencia

168 Cabe sefialar que Rodrigo Asturias continué su militancia al interior del PGT después de la guerrilla de
Concud hasta 1968, “cuando a raiz de la ruptura de la unidad entre el PGT y las FAR, decide —al igual que
otros— quedarse en las filas de las segundas. Alli trabajaria en el frente internacional” (aporte de Arturo
Taracena).

169 En este sentido, una informacion reciente refiere que Feliciano, que habia sido integrante de la
comandancia de las FAR al inicio de su etapa formativa, “se dirigié a México con la consigna de traer a
Guatemala a Rodrigo Asturias para que, luego de trabajar en el frente externo desde 1968 —afio en que
se incorporo a las FAR—, se integrase al trabajo en la capital y, si habia condiciones, subiese a El Petén”.
La llegada a Guatemala de Rodrigo Asturias se produjo en abril de 1971. “Alli empezd su trabajo de
transformacién del mismo, mientras Chano [Feliciano] se dirigié a la ciudad, donde murié en un atentado el
13 de abril de ese afio” (aporte del Dr. Arturo Taracena).
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y probablemente mas que la apariencia con un alto nivel de realidad, es que Rodrigo”° regresé a
ser jefe y encontrd en el regional de Occidente, el punto donde se iba a ser jefe en principio de ese
regional y quién sabe qué otras pretensiones tendria posteriormente. Eso generaincluso conflictos
internos, porque Gaspar empieza a desarrollar su propia concepcion que siempre estuvo vinculada
a considerar o a incorporar a los indigenas al proceso revolucionario. FAR tenia una visién mas
ortodoxa que, aunque hablaba de las cuatro clases, a los indigenas los asimilaba como campesinos.
No hubo alli demandas de tipo cultural, como tampoco las tuvo ORPA. Eso hay que ser objetivo.
ORPA no llegé a desarrollar mucho la tesis, pero si fue motivo de discordia, por lo menos eso sirvié
para encubrir ese fenémeno de liderazgo que ya se comenzaba [...] de disputa de liderazgo que ya
se empezaba a dar alli.”

Como se desprende de las declaraciones anteriores, y comparando con lo ocurrido entre las
vertientes reorganizativas externa e interna, en ambos casos se observa que, mas alld de lo
declarado enlos documentos fundacionales de cada una de estas tres organizaciones en ciernes,
lo que permanece oculto es la lucha primero por el poder personal, y después faccional, la cual
en las fases resistente e insurgente de la segunda etapa (1973-1990) fue una constante.”

Finalmente, ampliando la respuesta a una pregunta que le formulé a Gilberto Morales sobre
las razones externas a Pablo Monsanto y a las FAR, en relacién con las pretensiones de Gaspar de
ser jefe, manifesté que:

Hubounenfrentamiento supuestamente tedrico-concepcionalallientre estavision deacercamiento
alos indigenas a través de asumirlos como colonizados con las posiciones ortodoxas marxistas de
FAR. Pero, te digo todo, es la apariencia. En el fondo, lo que los enfrentaba era que Manzana sentia
que Rodrigo lo podia desplazar en la direccién de FAR. Me lo acaba de ratificar Nicolds.””? Ese fue un
problema personal. Si, no conocés esos detalles que estan dados debajo del documento, ;verdad?
Cualquier investigador viene, lee los documentos y se va por otro lado. Pero lo esencial era eso. Lo
de desplantes tedricos y esas mierdas, sélo disfrazan lo que era una pugna de poder, pero también
habian malas condiciones de organizacién en el Regional de Occidente que exigian una orientacion,
cualquiera que fuera, mano, la de Gaspar incluso, porque, te digo, esos cuates andaban tirando tiros
y con una visiéon muy corta, estrictamente militar.”7+

Algunos aspectos que prevalecian al interior de la regional de occidente y que fomentaban la
descomposicidn tanto de sus bases como de sus postulados, son los siguientes:

170 Se refiere a Rodrigo Asturias, nombre legal de Gaspar llom.

171 Entrevista a Gilberto Morales (2010).

172 Indudablemente, ademas de lalucha por el poder personal y después por el faccional, se dio también “una
luchaideoldgica entre las vertientes organizativas externay la interna, la cual estéd centrada principalmente
en el papel de los indigenas y el caracter campesino de la revolucidn, la alianza con los cristianos” (aporte
del Dr. Arturo Taracena).

173 Comandante Mena.

174 Entrevista a Gilberto Morales (2010).
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[...] hay también razones por las cuales fue positivo que él [Gaspar 116m] asumiera la conduccién

del Regional de Occidente. El regional de occidente habfa derivado en un grupo de tiratiros de lo

mas politicamente elemental. Yo lo entiendo bien porque es un fendmeno que no se dio sélo en

Occidente, sino que se repitié en distintos lados.””

El bandolerismo que prevalecia en la regién de la Boca Costa, donde estuvo asentada la regional

de occidente antes del arribo de Gaspar 1lém, lo confirma él mismo en una entrevista que
concedié al doctor Kruijt (Kruijt, 2009). Por otra parte, es un momento particularmente especial
porque, en opinidn suya:

[...] el EGP todavia no aparecia como oferta alternativa, un lugar en donde se pudiera creer en Dios

y hacer la revolucién, que no se daba ni en el partido ni en las FAR. Alli tenfamos que ser ateos

juramentados, ¢verdad?, por lo menos para estar en la militancia interna, porque su base, eso era

lo que yo le decia a la gente de ORPA, la base era cristiana... La gran base campesina del partido

era cristiana y catdlica. Lo mismo pasaba con las FAR, que no era gran base, pero si tenfa su base

campesina catdlica.”®

Algunas consideraciones necesarias para comprender las diferencias politicas y tactico-
estratégicas entre el EGP, las FAR y la ORPA son las siguientes:

EGP:

Su estrategia de guerra popular revolucionaria partia de reconocer la existencia de tres
planos estratégicos: a) la montafa, b) el llano y ¢) los centros urbanos industriales o
semiindustriales.

A cada uno de los planos estratégicos le correspondia un determinado tipo de
relaciones sociales de produccidn: a) relaciones precapitalistas, b) relaciones capitalistas
desarrolladas basadas en la agroexportacion vy c) relaciones de caracter capitalista,
centro nervioso de la red urbano-industrial.

En igual sentido, los tres planos estratégicos se encontraban representados por
determinados componentes sociales: a) presencia de grupos de minoria nacional, que el

175 Es conveniente sefialar que el EGP, como expresion de la NORC, surgod “antes que ORPA en el
planteamiento precristiano, pues desde su fundacién en 1968 esta el grupo del CRATER” (aporte del Dr.
Arturo Taracena).

176 La alianza con el sector cristiano de las tres organizaciones revolucionarias se dio de forma diferente.
La NORCGEGP establecié una relacién directa con CRATER por medio de César Montes, quien reclutaba
a sus miembros. Los vinculos se extendieron a Accién Catdlica, tanto en el campo como en la ciudad, en
alianza con los jesuitas, lo que permitié crear el CUC y el Frente Estudiantil Robin Garcia. Por su parte, la
ORPA mantuvo contactos con sacerdotes y monjas espafioles de El Petén y occidente y, finalmente, las FAR
establecieron relaciones con un sector dirigente de la Democracia Cristiana, lo que les “abrira el trabajo en
las centrales sindicales obreras, especialmente en la CNT. Ello hard una diferencia en el trabajo de masas”
(aporte del Dr. Arturo Taracena).
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EGP denominaba “minorias étnicas nacionales”, b) proletariado agricolay c) clase obrera,
sectores de las capas medias y sectores marginales.

e Desde el punto de vista de la tactica de organizacién, en cada plano estratégico debian
plantearse formas de trabajo politico-militar distintas.

e En la linea de masas del EGP se planted desde el inicio la incorporacién de la causa
indigena.

e La guerrilla se implantd en el drea del primer plano estratégico, las montafias ubicadas
en el noroccidente de Guatemala. Era la zona que se encontraba mds aislada, con
débil presencia del poder central dominante, pero donde se presentaban las mejores
condiciones para el desarrollo de la lucha guerrillera.

e Lasformas de organizacién que establecid la primera columna con la poblacién enlos dos
primeros afios de permanencia en El Ixcdn antes de dirigirse a la sierra, le aseguraron la
consolidacién de una estructura politica basada en el respeto a las practicas comunales,
en la que la direccidn politica se fundia con la poblacién. Esto incidié en un incremento
sustancial del numero de sus combatientes, asi como de simpatizantes y colaboradores.

En su tesis doctoral, Margarita Hurtado Paz y Paz realizé un trabajo de reconstruccién histdrico-
social del EGP a partir de suimplantacién en el departamento de Huehuetenango.

[...] extender la lucha revolucionaria a Huehuetenango fue parte sustancial de la estrategia del
Ejército Guerrillero de los Pobres desde principios de la década de los afios 70. Desde su fundacién
y ratificado en la Primera Conferencia Guerrillera de 1974, uno de los planteamientos esenciales del
EGP fue precisamente la incorporacién de los pueblos indigenas a la Guerra Popular Revolucionaria
[...] Ademas de ser Huehuetenango uno de los departamentos indigenas y campesinos mds pobres
y poblados del altiplano occidental, el mismo presentaba otra serie de ventajas de cardcter politico
estratégico. Su diversidad topografica y ambiental, la débil presencia local del poder estatal, la
escasa presencia de las fuerzas de seguridad fueron, entre otros, elementos importantes para la
definicion estratégica de finales de los afios 70 (Hurtado, 2009: 4).

Por otra parte, en una publicacién realizada por el Centro Rolando Moran aparece una referencia
explicita a la linea de masas del EGP:

Lalinea de masas del EGP es un analisis del rumbo que encuentra el Ejército Guerrillero de los Pobres
en la década de los setenta al proceso politico militar tratando de superar las limitantes del foco
guerrillero que fueron el centro de la lucha de la guerrilla en la década de los afios sesenta (Centro
Rolando Moran, 2008. Enfasis propio).”’

177 Lalinea de masas del EGP fue redactada en 1978 y sintetiza la experiencia desde la huelga de maestros de
1973 hasta la creacién del CUC, pasando por el trabajo en el campo a raiz del terremoto de 1976 y su fuerte
ascendencia en el medio universitario en la medida en que la mayoria de sus dirigentes eran exestudiantes
universitarios e instituteros (aporte del Dr. Arturo Taracena).
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FAR:

En cuanto a la estrategia de guerra revolucionaria y popular de esta organizacién, aunque sus
integrantes no plantearon una caracterizacion del territorio en los términos del EGP, en la linea
politica si hicieron una descripcién general del pafs con las siete regiones que lo conforman.
Mencionaremos tnicamente las regiones en las que las FAR tuvieron actividad politica y militar.
Cabe sin embargo sefialar que Pablo Monsanto, en su reciente libro escrito en tercera persona
(Monsanto, 2013), refirié que la estrategia politica y militar de las FAR que se impulsé a raiz del
proceso de “reconstruccién del movimiento revolucionario en Guatemala” contempld diversas
lineas de accidn, entre las que destacd la siguiente relacionada con la regionalizacién:

2. Buscar una regién que facilite el desarrollo de la fuerza guerrillera, que se asiente sobre la base
de crear y organizar una amplia base social de apoyo al movimiento armado. La regién que cumple
con esas condiciones se ubica entre los departamentos de Alta Verapaz, Quiché y Huehuetenango
(Monsanto, 2013: 444).

e Laregidn a) de la Costa Sur concentraba para las FAR las mismas caracteristicas que el
EGP sefialé para su segundo plano estratégico, el llano. Sin embargo, las FAR agregaron
un aspecto esencial al sefialar que, dadas sus caracteristicas econédmicas, en esa regién
se expresaban de manera mas intensa las contradicciones del capital-trabajo. De acuerdo
conlo que los dirigentes de esta organizacién manifestaron en los Fundamentos tedricos,
para el asentamiento de la guerrilla en una determinada zona debifa considerarse si su
poblacién reunia condiciones subjetivas para el desarrollo de la guerray sise presentaban
contradicciones. Estos aspectos fueron considerados para la formacién, primero del
regional del sur Santos Salazar y, después de mediada la década de los ochenta, la
transformacion de éste en el frente Santos Salazar, que abarcaba los departamentos de
Escuintlay Santa Rosa en la Costa Sur.

¢ Regidnc)del Altiplano. Seidentificaba con el primer plano estratégico propuesto por el EGP,
aunque con algunas diferencias en cuanto al espacio que abarcd su actividad. En el caso del
EGP, cubria bdsicamente los departamentos de El Quiché, Huehuetenango, Chimaltenango
y la ciudad de Guatemala. Se agregaria el departamento de Quezaltenango, donde las FAR
tuvieron presencia politica, al igual que el norte de Chimaltenango, donde se form¢ el
frente guerrillero Tectin Uman, y la ciudad de Guatemala, donde operd el regional central.

¢ Region d) de las Verapaces. Comprendia una combinacién entre los planos estratégicos
uno y dos del EGP —montafa y llano—, en la que estaba incluida parte de Alta Verapaz,
donde el EGP tuvo presencia, y la parte este de El Quiché, donde establecieron un frente
guerrillero que operd en todo el departamento. Por su parte, las FAR operaron en las
Verapaces, es decir, en los departamentos de Alta y Baja Verapaz, donde montaron el
frente guerrillero Panzds Heroico.

e Regidn g) del Norte. Coincidia también con los planos estratégicos uno y dos del EGP
—montafiayllano—y abarcaba la parte norte de los departamentos de Huehuetenango,
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Quiché, Alta Verapaz, parte de Izabal y todo El Petén. En este tltimo departamento, las
FAR mantuvieron varios frentes guerrilleros que operaron durante las fases formativa,
resistente e insurgente de la segunda etapa, y durante la tercera etapa o etapa terminal.

e Laimplantacién de la guerrilla de las FAR en El Petén se dio en las zonas de montafia y
en los llanos, lo cual brindd ventajas para el combate al proporcionar encubrimiento y
abrigo, lo que dificultd la movilidad del enemigo.

e Enel“Informe sobre la situacién agraria en el pais” presentado por la Direccién Nacional
Ejecutiva de las FAR al pleno ampliado de abril de 1979, se planteaba la imprescindible
necesidad de una alianza obrero-campesina. Las bases sociales en las cuales descansd
el trabajo politico organizativo de las FAR en El Petén fueron esencialmente campesinos
colonos convertidos en cooperativistas que provenian de la Costa Sur y del oriente del
pais. En su mayoria eran ladinos, y muchos de ellos pasaron a engrosar las filas de la
insurgencia.

En resumen, los aspectos que a mi parecer determinaron el crecimiento desigual entre las FAR
y el EGP incluyen las desproporciones en cuanto a la extensién de los territorios en los que
se desplazaban ambas organizaciones. Para el caso del EGP y las FAR: la regidn a) de la Costa
Sur ocupa aproximadamente el 9% del territorio nacional; la regién c) del Altiplano abarca
una superficie aproximada del 26% del total del territorio nacional, aunque de esta extension
quedarian excluidos los departamentos de San Marcos, Quezaltenango, Solola, Totonicapdn y
Sacatepéquez donde no hubo actividad militar de envergadura, al menos por parte del EGP, dado
que principalmente fueron ocupados por ORPA; la regién d) de las Verapaces cubre el 12% del
area total del pafs; finalmente, la regién g) del Norte abarca la parte norte de los departamentos
del Quiché y de Alta Verapaz —en el primer departamento tenia plena presencia el EGP—,
excluyendo Izabal y El Petén. A toda esta regién del Norte le corresponde el 33% del territorio
nacional. Enla otra parte de la Regién g) del Norte, que comprende el departamento de El Petén,
cuya extensidn es de 35 854 metros cuadrados y representa casi la tercera parte del territorio
nacional, fue donde se ubicaron los principales frentes guerrilleros de las FAR.

1) Las distancias que debfan recorrer desde las zonas de la retaguardia, o lugares de refugio,
hasta los principales frentes de guerra en el caso de El Petén, implicaban un gran desgaste
fisico y el agotamiento rdpido de recursos, porque atravesaban lugares deshabitados sin
posibilidad de que las fuerzas militares pudieran abastecerse.

2) En las regiones donde operaba, el EGP recorrfa distancias mas reducidas y con territorios
mas poblados. Esta era una ventaja comparativa que les permitia mayor movilidad en menor
tiempo y resolver el abastecimiento con mds facilidad, dado que ademds contaban con
amplias redes de apoyo entre la poblacidn.

3) La convivencia de los miembros del EGP desde sus origenes con la poblacién indigena creé
lazos muy fuertes de solidaridad y contribuyd a que el reclutamiento fuera masivo, de modo
que hasta se integraron familias completas.

4) La dispersién de los efectivos guerrilleros de las FAR en El Petén contribuyd a dificultar las
concentraciones de las tropas, por lo que la actividad militar, salvo en pocas ocasiones, tuvo
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resultados contundentes, como por ejemplo la capturay destruccién de algin destacamento
militar de envergadura. A esto le he denominado estrategia defensiva.

5) Las distancias menores y la facilidad del desplazamiento, asi como la cercana relacién y
comunicacién con sus redes de apoyo, facilitaron la logistica y el avituallamiento del EGP,
lo cual redundé en una mayor capacidad operativa, que se reflejé en el nimero de acciones
militares y en su destreza para cercar destacamentos militares durante varios meses.

6) De acuerdo con ciertas informaciones, en los afios 1980 y 1981 los efectivos del:

[...] EGP sumaban 5000. Habfa ademas otros 50,000 combatientes en las filas de las milicias aliadas
al EGP. Segun la inteligencia del ejército, 100,000 civiles apoyaban al EGP. [...] La inteligencia del
Ejército, calculaba en 500 los soldados de las FAR con otros 1000 aliados a los miembros de la milicia
(Kruijt, 2009: 137)

ORPA:

Esnecesario destacar que durante lafaseinsurgente delasegunda etapadelas FAR, enel periodo
de 198121990, la ORPA hacia tres afios que se habia dado a conocer publicamente, aunque diez
afios antes ya se habfa establecido en su zona estratégica, que reunia ventajas de caracter militar,
de refugio y combate. Temprano en su historia, esta organizacidon enfrentdé su primer cisma
cuando, hacia 1976, apenas cuatro afios después de haberse constituido, se desprendidé una
faccidn al frente de Edgar Palma Lau llamada Nuestro Movimiento. Sin embargo, su hermano, el
comandante Pancho, que llegd a ser miembro de la Direccién Nacional y comandante del frente
Javier Tambriz de ORPA, demostrd, en ese momento dificil para la supervivencia de la naciente
organizacion, plena lealtad al comandante Gaspar llom, lo que contribuyé a que en 1979, al salir
a la luz publica la organizacién, éste fuera nombrado comandante en jefe. El fendmeno de la
autoridad prevalecid, y como lider se impuso en esa oportunidad. Esa tendencia tenia su origen
enladisputadeliderazgo que se produjo araiz del desprendimiento en1972 delaterceravertiente
reorganizativa interna/externa, encabezada por militantes del regional de occidente de las FAR,
que dio origen a ORPA. En aquella ocasidn se enfrentaron Gaspar llom y Pablo Monsanto, lo cual
precipitd una “ruptura conceptual y personal” (Santa Cruz, 2006: 170). De esa manera, a lo largo
de la fase formativa de la segunda etapa de las FAR, de acuerdo con otro de los comandantes de
ORPA, no pudo concretarse “una sola estrategia parala toma del poder. Las tres organizaciones
politico-militares desfasadas y con conceptos desiguales, a lo mas que pudieron llegar fue a la
coordinacién de acciones militares, basados en las posibilidades de cada uno de ellas” (Santa
Cruz, 2006: 168-169). Sin embargo, cabe sefialar que en el propio seno de ORPA prevalecian dos
concepciones estratégicas que a veces se contraponian o se complementaban. Estas estaban
representadas por los comandantes que seguian a Gaspar llom en jerarquia. Se trataba de Isafas
y Pancho. El primero:

[...]respondia en cierta forma, al concepto tradicional implantado por los cubanos. Se vanagloriaba
de tener un campamento base en el volcdn Tajumulco, ocupado desde hacia varios meses y
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con instalaciones que denotaban su intencién de hacerlo permanente. Esto permitia que los
combatientes interiorizaran el concepto de ‘territorio liberado’ (Santa Cruz, 2006: 169).

Por otra parte, “La variante de Pancho tomaba en cuenta su experiencia personal y los
intercambios tenidos en el exterior con los cubanos, los nicaragiienses y sobre todo con los
vietnamitas”. En su opinidn, en lo relativo al:

[...] manejo del terreno y la dislocacién de la fuerza de acuerdo a la experiencia de los dirigentes
vietnamitas, éstos eran del criterio de que [...] dada las caracteristicas de la guerra en Guatemala,
convenia contar con varias retaguardias montafiosas para cambiar de forma constante el teatro de
operaciones (Santa Cruz, 2006: 169).

En otras palabras, en las dos concepciones, que expresaban no sélo la experiencia, sino también
el sentir de los frentes Ixmatd y Tambriz, sus comandantes en jefe pretendian que ambos se
amalgamaran; el primero, diversificando “su concepto tactico-operativo en la disputa de terreno
y la poblacién, mientras que el segundo deberfa imprimirle contundencia a su constante accionar
(Santa Cruz, 2006: 169-170).

Larelacién que surgié entre la ORPAy las FAR durante la fase insurgente de la segunda etapa
de esta ultima no estuvo exenta de serias diferencias y de intentos fallidos por operar de manera
conjunta. Hemos explicado en otra parte de este trabajo cémo se produjo el encuentro casual
de cerca de ochenta combatientes del frente Tecin Umdn de las FAR, al mando del comandante
Juan Bravo, con el frente Javier Tambriz de ORPA. Ambos frentes, que se habian replegado
debido a la ofensiva contrainsurgente en el norte del departamento de Chimaltenango, llegaron
a operar de manera conjunta. Las operaciones conjuntas, limitadas en el tiempo y en el espacio,
terminaron por reducirse al mdximo, tanto por los golpes infringidos al frente Tecin Uman,
como por la problemdtica interna derivada de la separacion de sus funciones y de la expulsion
del comandante del frente Teciin Umdn de las FAR, asi como por las deserciones ocurridas al
interior de éste que culminarian con la incorporacién de tres combatientes de FAR en ORPA.

Por otra parte, algunos dirigentes de ORPA han sefialado la similitud entre las estructuras
del EGP y las de las FAR, y la tendencia de ambas organizaciones a proyectar una imagen de
fortaleza, lo cual dafiaba al movimiento revolucionario porque:

[...] se seguia respondiendo a varias iniciativas particulares. Condiciones de unidad mas
evolucionadas pudieron haber garantizado un mejor uso de los recursos humanos y materiales con
los que llegamos a contar. Enretrospectiva, no hay duda que de que el mantenimiento de diferentes
proyectos y practicas no ayudd a obtener mejores resultados (Santa Cruz, 2006: 152).

Pese a lo anterior, alo largo de las fases de implantacién y desarrollo de las tres organizaciones

politico-militares se observa un elemento de estrategia comun: a la par que se “multiplicaban
los frentes guerrilleros y las zonas de operaciones [...] la idea principal siguié siendo la de
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prepararse en territorios fronterizos de dificil acceso, poca poblacién y retaguardia segura”
(Santa Cruz, 2006: 168-169). Es decir, se aseguraron su establecimiento en regiones de fronteras,
de modo que las FAR se reagruparon y reimplantaron en los rios La Pasién y Usumacinta en El
Petén, en la regidn selvdtica frontera con Chiapas, entre 1970 y 1972. Por su parte, la vertiente
reorganizativa externa, el EGP, se establecid en el Ixcdn, Quiché, y en el norte de la sierra de
los Cuchumatanes, igualmente frontera con Chiapas, en 1971. Finalmente, la segunda vertiente
reorganizativa interna, la ORPA, se fincd en la regién boscosa de la Sierra Madre occidental, San
Marcos, también fronteriza con México, en 1972.

A manera de resumen, puede sefalarse que fracasé el esfuerzo de unir fuerzas entre el
frente Teciin Umdn de las FAR, el frente Augusto César Sandino del EGP y el frente Javier Tambriz
de ORPA. Los dos primeros se vieron sometidos “a una serie de consideraciones estratégicas
equivocadas, fallas de conduccién y operacionales, aunados a los golpes recibidos, los redujeron
al minimo y les impidieron trascender, anulando sus posibilidades para disputar un territorio y
una poblacién” (Santa Cruz, 2006: 186).

La experiencia fallida de Radio Insurgente de las FAR en El Petén (1983-1985)

Se sabe poco de las acciones de Radio Insurgente de las FAR en El Petén entre los afios 1983 y
1985. Una publicacién aparecida hace algunos afios, escrita por una colaboradora de esta radio
clandestina, permite conocer parte de su experiencia. Escribe lo siguiente: “Y fue la triste historia
de unaradio insurgente de Guatemala que nacié muerta. La Voz Popular, le decfan” (Ramirez, 2004:
277). Ensus palabras se encuentran algunas falacias; por ejemplo, indica que elnombre de estaradio
era la Voz Popular, y no Radio Insurgente. El primer nombre corresponde a la radio que establecié
ORPA en la Sierra Madre, en las inmediaciones del volcan Tajumulco, y que posteriormente fue la
radio oficial de la URNG. El nombre Radio Insurgente fue el que le designaron las FAR.

La autora, conocida como Chiqui Ramirez, con quien comparti un tiempo en la montafa
colaborando en este proyecto, realiza una critica negativa de la emisora sin profundizar en las
causas de esta experiencia fallida. La planta de transmisién que se pretendia hacer funcionar
habia sido donada por la solidaridad internacional, y se comentaba que habia pertenecido a un
submarino durante la Segunda Guerra Mundial. Efectivamente, tenia un peso enorme, cuya
carga recafa sobre un grupo de combatientes cada vez que nos movilizdbamos. El técnico,
llamado Alfonsito, era un exmilitante del Ejército de Liberaciéon Nacional de Colombia que se
habia incorporado a esta misién. Los demas integrantes cumpliamos diversas labores, desde
la locucién, hasta la grabacién de los noticieros nacionales, la escucha por la noche de las
radios internacionales y la formacién de un banco de datos. Con esa informacién se buscaba
retroalimentar a la agencia de noticias de la organizacién que se encontraba en el exterior. Los
que trabajabamos en el proyecto de la radio no sabiamos nada de retransmisién en términos
técnicos, pero si el técnico, por lo que me parece fuera de lugar que la autora sefiale la falta de
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conocimientos técnicos de quien estaba a cargo de esa funcién. Con el responsable politico,
el compafiero Pepe,® periodista de formacién, nos unia una anterior relacién, al igual que con
la Chiqui Ramirez, dado que nos habiamos conocido durante el movimiento estudiantil de las
heroicas gestas de marzo y abril de 1962 en la ciudad de Guatemala. En su publicacidn califica
a Pepe —cuidandose de no mencionar su seudénimo— como alguien que no era politico,
apreciacién contradictoria, ya que por medio de él Chiqui Ramirez ingresé de México a El Petén
tras solicitar suincorporacién alas FAR, ya que se encontraba desvinculada politicamente con el
movimiento revolucionario guatemalteco.

El proyecto de Radio Insurgente fue cancelado en 1986 por una decisién politica tomada por
la comandancia de las FAR y de la propia URNG, para concentrar esfuerzos en La Voz Popular,
que “se convirtié en un vinculo entre todos los frentes de URNG, a la vez que en una expresién
de unidad” (Santa Cruz, 2006: 149-150). Debe reconocerse que la ORPA ya tenfa muy avanzado el
trabajo de suradio La Voz Popular y retransmitia utilizando tecnologia mds moderna, lo que hacia
inviable la continuidad de Radio Insurgente. Esta ultima no logré avanzar en términos técnicos
ni consiguié una mejor infraestructura. En este sentido, cabe sefialar que el comandante Mena
me manifestd en la montafia que él le habia propuesto en cierta ocasiéon a Pablo Monsanto,
como comandante en jefe, que se adquirieran computadoras personales para introducirlas en
la guerrilla, pero Monsanto rechazé esta propuesta sefialando que serfan “elefantes blancos”.
Se observaba una cierta falta de visién estratégica por su parte para el uso de nueva tecnologia,
lo que provocd situaciones como la experiencia fallida de Radio Insurgente en 1985. Hizo falta,
asimismo, una explicacidn clara de la comandancia general a los integrantes del pelotén Otto
René Castillo, que éramos los que conformabamos esa unidad.

La estructura politica y militar de los frentes guerrilleros en El Petén

Este apartado se ha estructurado de acuerdo con las entrevistas de campo realizadas con
antiguos oficiales de las FAR que operaron en El Petén, cuyas respuestas reportan un gran valor
para este trabajo.

La formacién de los nuevos frentes guerrilleros a principios de la década de los ochenta:
el frente norte

La estructura politica y militar de los frentes guerrilleros en El Petén estuvo sujeta desde su
origen a las diversas coyunturas que se presentaron en el territorio a nivel nacional y en el

178 Fallecid en abril de 2010 y diversas organizaciones sociales de Guatemala le hicieron un homenaje
publico. Sunombre era Mario Maldonado, antiguo dirigente del FUEGO y militante de la Juventud Patridtica
del Trabajo. Posteriormente se incorpord a las FAR.
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propio departamento, determinadas por las condicionantes que el ejército imponia a las fuerzas
insurgentes. En los inicios se conocié como regional norte a la estructura militar de El Petén, la cual
estuvadivididaen dosy cuatro zonas de operaciones. Posteriormente, se establecieronlas columnas
que formaron parte de dicha estructura militar que operaron en diferentes lugares aunque, debido
a las nuevas necesidades, “se deshicieron las columnas” y se formaron los frentes. Estos tenian
una estructura diferente. Eran unidades mas pequefias que se establecieron en diversos municipios
del departamento, y su manera de operar y de desplazarse les permitia la dispersion del enemigo.
También existian “estructuras mds pequefias que los frentes”. Se trataba de los pelotones, los
cuales en ocasiones se integraban dos o tres, de modo que “sumaban ochenta o cien guerrilleros
cada unidad”. Podria concluirse que la vida de los frentes fue larga dado que esta tactica comenzd a
operar a mediados de los afios ochenta y con “la firma de la paz todavia existian los frentes”.’”

Como quedd sefialado, inicialmente la estructura militar estaba representada en la regional
norte, aunque posteriormente la coyuntura politica nacional obligd a la creacién de columnas
que operaron en distintos lugares. La experiencia participativa del teniente Radl le permitié
describirla ubicacién de algunos de los principales frentes que surgieron ainicios de la década de
los ochenta. Se incorpord inicialmente en el frente Mardoqueo Guardado, el cual tenfa su drea de
operaciones en el municipio de Sayaxché. Después permanecié una temporada corta en el frente
Lucio Ramirez, que operaba en el municipio de La Libertad. También formd parte de las FAR
que operaban en el drea de Santa Ana-Dolores, y una temporada corta permanecié en la zona
base, considerada como el drea de retaguardia de todo el frente norte, donde, por la seguridad
que ofrecfa, se establecieron “los centros de comunicacién, los centros médicos, y tltimamente,
talleres de explosivos, campos de entrenamiento que se hicieron desde los afios ochenta casi
hasta la firma de la paz, se mantuvo esa drea como un area principal de retaguardia”.®®°

Foto 9. Comandante
Fernandez, jefe mdximo
del Frente Guerrillero
Feliciano Argueta Rojas.
Encabezd el ultimo mando
militar. Responsable de

la desmovilizacién en
Petén. Cooperativa Nuevo
Horizonte, El Petén,
Guatemala.

179 Entrevista realizada al teniente Radl (Comunidad Nuevo Horizonte, El Petén, 9 de julio de 2010).
180 Entrevista al teniente Raul (2010).
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Inicialmente, la estructura militar estabarepresentada enlaregional norte, pero la coyuntura
politica que se presentd posteriormente en el pais obligd a su cambio y la creacién de columnas
que operaron en distintos lugares. La experiencia participativa del teniente Ratil, en principio en
el frente Mardoqueo Guardado, le permitié explicarnos la ubicacién de algunos de los principales
frentes que surgieron a inicios de la década de los ochenta, al principio de la que llamamos fase
insurgente.

Con respecto al surgimiento de los frentes guerrilleros histdricos antes de 1980, solamente
se puede hablar del frente norte en El Petén, el cual operaba por medio de una guerrilla cuya
“accién mas resaltante fue una que hicieron en Yaltuty, aqui cercano a Dolores, que alli fue una
unidad de la guerrilla dio una emboscada al ejército y le recuperaron el armamento. En esos
tiempos el ejército usaba carabinas y mduser que eso fue lo que se le quitd al ejército”.®

Como se apuntd con anterioridad, practicamente desde la emboscada efectuada en
Sunzapote, enlaregion nororiental del pafs, en 1966 durante la fase fundante, no se produjo otra
hasta 1971, en esta ocasién en Yaltutd, El Petén, en la cual no participé Pablo Monsanto, quien ya
no estaba en la montafa.

Feliciano Argueta Rojas, Lucio Ramirez y Ralil Orantes

Realizamos otra entrevista a Martin Jiménez Rivas, quien era conocido como comandante
Ferndndez. Fue el jefe maximo del frente guerrillero Feliciano Argueta Rojas —conocido como
frente FAR e instituido en homenaje a un combatiente cuyo nombre de pila era Rodolfo Payeras
Solares, Chano—y encabezd el nuevo mando militar reestructurado en El Petén. Martin Jiménez,
al referirse a la experiencia de las columnas, sefiald que éstas presentaban al inicio de 1981 una
estructura poco definida tanto en el nimero de sus integrantes —entre treinta y treinta y cinco
hombres—, como en las caracteristicas de sus jefes, quienes en muchos casos no tenian grado.
Las columnas tampoco tenian un territorio fijo de actuacién. Mas tarde, a finales de 1982, la
guerrilla “se estructura ya haciendo frentes guerrilleros”. Una de las diferencias principales con
respecto a las columnas es que los frentes guerrilleros tenfan “una zona territorial establecida,
delimitada, que decian que ese frente guerrillero opera en esa zona y no se sale de ese marco”.
De esta manera surgid el frente “Feliciano Argueta Rojas, que fue ése en donde yo vine a operar,
porque amime mandaron paraacd|...] después almismo tiempo establecieron el Lucio Ramirez”.
El teniente Sandocan fue el primer jefe de zona del frente Lucio Ramirez.”® Cabe sefialar que
cada uno de estos frentes guerrilleros:

181 Entrevista al teniente Radl (2010).

182 El teniente Sandocan “fue el primer jefe de la zona del Lucio Ramirez y fue uno de los compafieros, muy
aguerridos, que libré buenas batallas, buenos combates contra el enemigo. Si fue muy bueno. Le decian...,
sf, algunos le decfan comandante Sandocdn, pero era teniente” (entrevista al teniente Ratil, 2010).
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[...] tenia al mando un capitan o un teniente, que ya les comenzaron a dar grado y después ese
teniente ya con esa fuerza los dividia en pelotones y ese pelotdn estaba estructurado con sus
respectivos sargentos que son jefes de escuadra y un pelotdn lo representaba un teniente que era
jefe de pelotdn, podia en ese frente tener dos, tres pelotones, pero no tenia también nimero. Lo
importante en esta nueva estructura de los frentes, es que debfan conquistar territorio y poblacién,
es decir, “establecia organizacién de base, clandestina.’

Paralelamente a la formacién de la base social, los combatientes conseguian informacién, a la
vez que obtenian el abastecimiento y organizaban la logistica necesaria. Todas estas acciones
estaban establecidas y estructuradas.’#

Durante el periodo de inicio de lafase insurgente en El Petén, la guerrilla no tenia un territorio
fijo de actuacidn, sino que deambulaba de un municipio a otro. El accionar de las fuerzas era
sumamente disperso porque aplicaban el cladsico “muerde y huye” y no habia conquista de
ningun tipo. Se operaba siempre en columnas, experiencia que se transformd a finales de 1982,
cuando:

[...] se empiezan a constituir los frentes guerrilleros, que eso tiene otra estructura, y alli primero
que tiene una zona territorial establecida, delimitada, que decian que ese frente guerrillero opera
en esa zona y no se sale de ese marco. Y asf hicieron, porque hicieron el Feliciano Argueta Rojas,®
que fue ése en donde yo vine a operar, porque a mi me mandaron para acd [...] Después, al mismo
tiempo establecieron el Lucio Ramirez. Después establecieron el Mardoqueo Guardado, mas, por
ultimo, establecieron el Panzds Heroico, se llama PH, nosotros le deciamos Puro Huevo [risas] y [se
crea] el Tooj.'8®

El proceso de organizacion de la estructura politica y militar de los frentes guerrilleros en El
Petén muestra caracteristicas relevantes pues, ala vez que se integraron antiguos combatientes
con experiencia, grado militar y entrenamiento en el extranjero —en Cuba principalmente—, se
retroalimentaron con nuevos combatientes surgidos al fragor de la represién del Estado. Estos
combatientes se capacitaron en el terreno y ascendieron en la escala jerdrquica de la estructura
militar. Este fue el caso del comandante Fernandez, quien en una entrevista realizada para este
trabajo expuso la estructuracion de los frentes guerrilleros. Esta estructuracién, con respecto
a la zona-base establecida en la sierra Lacandona, limite con Chiapas y Tabasco, muestra las
diferencias que presentd este amplio escenario. Por un lado, por ejemplo, el frente Feliciano
Argueta Rojas, que dirigié el comandante Ferndndez, contaba con grandes posibilidades de
abastecimiento debido a lo siguiente:

183 Entrevista al comandante Ferndndez (Nuevo Horizonte, Santa Ana, Petén, 9 de julio de 2010).
184 Entrevista al comandante Ferndndez (Nuevo Horizonte, Santa Ana, Petén, 9 de julio de 2010).
185 Conocido como frente FAR.

186 Entrevista al comandante Fernandez (2010).
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[...]1a base social, conseguiamos informacion, obteniamos también la cuestién de abastecimiento,
logisticay lo que fuera lo teniamos, en tanto que en la zona-base [...] hasta alld era terrible, porque
alli sélo eran selvas y todo eso, y se alimentaban nada mds de zapotes, de corozos y toda esa cosa.
Era terrible y no habia qué comer, o sea, no habia tortillas, maiz, frijol y todos esos granos basicos
que uno necesita.’

Mardoqueo Guardado, Toon-Toh y Panzés Heroico

Ademas de otras fuentes, pudimos reconstruir la estructura politica y militar de los frentes
guerrilleros en El Petén a través de una entrevista a Faustino Sarcefio Martinez, conocido como
teniente Lima. Faustino Sarcefio realizé un curso de formaciéon militar en Cuba y al momento
de la firma de la paz en Guatemala le fue otorgado el grado de capitdn. Sin embargo, manifestd
que consideraba como vdélidos inicamente los grados obtenidos durante la guerra, por lo que se
reconocia simplemente como teniente, el grado que gand como combatiente.

El teniente Lima participé durante un tiempo en el frente Raul Orantes y luego pasé a la
zona de operaciones del frente Feliciano Argueta Rojas, que operaba en Santa Ana —Dolores,
Poptin—. Posteriormente se trasladd al frente Lucio Ramirez, enunazonade La Libertad, donde
permanecid alrededor de cuatro afios. Su experiencia y compromiso lo llevaron a convertirse en
instructor militar del frente norte, razén que lo llevé a desplazarse a:

[...] todas las zonas de operaciones, incluso a la zona de operacién que abrimos después aqui, en
Sayaxché, que era el Frente Mardoqueo Guardado [...] Me tocd ir también a la zona de operaciones
que abrimos en Fray Bartolomé de las Casas, que era el Frente Panzos Heroico, asi se le [lamaba a
ese frente conocido en sus siglas como PH, vea, yo estuve ahi pues, buen tiempo.™®

Foto 10. Teniente Radil,
cooperativa Nuevo Horizonte,
El Petén, Guatemala.

187 Entrevista realizada al comandante Fernandez (Comunidad de Nuevo Horizonte, Santa Ana, Petén, 9 de
julio de 2010).
188 Entrevista realizada al teniente Raul (Nuevo Horizonte, El Petén, Guatemala, 9 de julio de 2010).
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Fuerza principal o formaciones mayores

El teniente Rall se refirié alos cambios operados enla estructura militar cuando se conformaban
fuerzas mayores en las dreas de guerra. En sus declaraciones manifesté que hacia 1987 se formé
una fuerza principal que tenfa como objetivo realizar “acciones de mayor envergadura contra el
ejército”, en tanto los frentes debfan mantenerse en “operaciones de hostigamiento”. Cuando
se planificaba “un golpe mas grande al enemigo, se reforzaba la fuerza principal; entonces, esta
fuerza principal recibia hasta un pelotdn de los diferentes frentes”, por lo que podia llegar a
estar integrada por ciento cincuenta o doscientos hombres. Sin embargo, debido a diversos
problemas, como las dificultades para el abastecimiento y la permanencia de tal cantidad de
efectivos, en determinados lugares no pudo operar, por lo que se disolvié hacia 1989. Por lo
anterior, “se fortalecid la tactica de los frentes; se incorpord alli toda la gente de la fuerza
principal a los frentes y se hicieron otras unidades también que se encargaban principalmente
de la estructura politica”.’®

Formacién del mando militar y del estado mayor

Demaneraintroductoria, consideroimportante daraconoceralgunosrasgos delos combatientes
entrevistados. Dos de ellos eran oficiales con el grado de tenienteyy, el otro, comandante y jefe del
nuevo mando militar reestructurado en El Petén. Todos ellos iniciaron en la actividad guerrillera
afinales de la fase insurgente de la segunda etapa de las FAR (1981-1990) y continuaron en estos
puestos hasta su etapa terminal (1991-1997). Se incorporaron al movimiento de distintas maneras
y el desarrollo de su vida personal influyé de forma decisiva, bien porque algunos siguieron el
ejemplo de sus padres que ya eran militantes clandestinos, o bien por la identificacién de su
practicareligiosa con la teologia de la liberacidn. Esto permitié que muchos de los combatientes
asentados en El Petén desempefiaran papeles destacados durante el conflicto armado, de modo
que varios ascendieron a importantes grados militares en la jerarquia de la estructura militar
insurgente. En razén de lo anterior, me referiré a la formacién del mando militar y el estado
mayor de las FAR en El Petén.

En 1986 se considerd la necesidad de constituir los frentes guerrilleros. Durante ese tiempo:

[...]antes de los frentes existia, por ejemplo, un solo mando y este mando lo encabezaba el capitan
Osvaldo™°y se formd un estado mayor. En este estado mayor, el jefe era el compafiero comandante

189 Entrevista realizada al teniente Raul (Nuevo Horizonte, El Petén, Guatemala, 9 de julio de 2010).

190 Marco Antonio Garavito, psicélogo de formacidn, fue expulsado de las FAR tras un juicio militar
promovido por la comandancia, en el que intervino el Frente Sandinista de Liberacién Nacional con el fin
de encontrar una salida politica a este conflicto. Lo conoci en 1981 cuando era teniente del frente Lucio
Ramirez, en la zona de la retaguardia. Bajo su mando, fui asignado como responsable médico del pelotén
que operaba aqui.
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Rigo.”'El era el jefe del estado mayor. Este estado mayor también tuvo serios problemas, algunos por
ambiciones, otros por negligencia, que la direccién de las FAR tuvo que hacer otra reestructuracién
y cambiar casi todo el mando, y en esta ocasién se le Ilamaba mando militar, que era siempre un

estado mayor.
Este lo encabezaba el compafiero Fernéndez con el grado de comandante.’s

Alos demds comparieros, por ciertas razones tuvieron que excluirlos del mando, algunos [degradados]
y, otros, expulsados también de la organizacién, porque los problemas eran ya mds serios y no podian
seguir tanto en el mando, como en la organizacién. Algunos sancionados temporalmente mientras se
miraba el cambio, su actitud, y este mando militar practicamente fue el que durd hasta la firma de la paz.

La reestructuraciéon del mando militar iniciada en el afio 1990 significé tanto la salida, como
la incorporacién de nuevos oficiales jévenes que procedian de los frentes de guerra,'®? lo que
fortalecid el mando y permitié continuar con las operaciones militares.

Es importante destacar que el jefe del nuevo mando militar, el comandante Fernandez,
procedia de una generacion de combatientes surgida durante la fase insurgente de la segunda
etapadelas FAR (1981-1990), y que mantuvo sus nuevas responsabilidades hasta la etapa terminal
(1991-1997). Durante este ultimo periodo cambidé el mando militar en la zona base y adquirié
una mayor dindmica, dado que se establecié que los oficiales y comandantes debian pasar una
temporada en los frentes de guerra para dar las érdenes de manera directa y apoyar a los jefes

Foto 11. Teniente Lima,
ex presidente de la
Cooperativa Nuevo
Horizonte y antiguo
oficial de las FAR.

191 Marco Tulio Soto, hermano del comandante Pablo Monsanto, que asumid las funciones, posteriormente
fue separado del cargo como jefe del estado mayor.

192 Algunos compafieros que también siguieron fueron el comandante Gari, Orellana y el capitan Sebastidn,
que era el responsable médico.

193 Cabe mencionar al capitan Leandro, al capitdn Méndez y al comandante Marvin.
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de los frentes. Esto permitié que los oficiales permanecieran durante “una campafia para que
mirara cdmo se operaba, qué errores habia, porque muchas veces sélo se daban dérdenes, pero
nunca se sabfa cémo habfa que hacerlo”. Es decir, se desarrollé una gran movilidad durante esta
ultima temporada que comprendid de 1990 a 1996."94

Alo anterior habria que agregar que:

[...]elfrente norte estuvo dividido envarias zonas de operaciones. El mando militar eraun comando
de oficiales que se encargaba de planificar y realizar todas las operaciones militares del frente norte,
que después se le da, no ya el nombre de mando militar, sino de estado mayor de este frente."s

Laregion de frontera: entre la defensa territorial y el apoyo a la guerrilla
Papel del gobierno y del ejército mexicano en la fase critica

Es nuestro interés conocer el comportamiento y las actitudes de las instancias gubernamentales
y de las corporaciones policiales y militares mexicanas hacia el conflicto armado guatemalteco,
asi como durante el alzamiento del Ejército Zapatista de Liberacién Nacional (EZLN). En este
sentido, es importante mencionar, en primer lugar, que se realizaron encuentros de algunas
unidades guerrilleras que operaban en la regién de frontera con el ejército mexicano,® dado
que, en esta fase que llamamos insurgente, la realidad era otra a la que se experimentd tras la
muerte del comandante Yon Sosa en los setenta en la frontera con Chiapas. En un encuentro
casual que tuvo una unidad guerrillera con uno de los oficiales mexicanos, este tltimo reconocid,
en efecto, que la guerrilla estaba “haciendo uso de nuestro territorio”, pero les expresd: “traten
de dejar verse lo menos posible”.

Cuando las unidades guerrilleras entablaban combate con el ejército guatemalteco, los
integrantes del ejército mexicano ‘““se mantuvieron siempre al margen”. Los combatientes
guatemaltecos cruzaban la frontera sin armas, salvo cuando se “considerara que habia
presencia del ejército guatemalteco en la frontera. Alli si cruzdbamos armados, porque el
ejército guatemalteco sf, algunas veces, si pasé armado con la intencién de capturar a algunos
companeros nuestros en territorio mexicano”.'””

194 Entrevista realizada al teniente Raul.

195 Entre los antiguos comandantes se encuentran “el legendario comandante Mena, el comandante Ruiz,
el comandante Martin, que fue capturado por el ejercito alla en el sur”. Debe mencionarse también a “los
jefes de la zona de operaciones. Habifa capitanes o tenientes, como los mencionaban algunos compafieros.
Por lo menos, entre los que murieron estan el teniente Guilber, el teniente Arturo, el teniente Aguila, el
teniente Sandocdn” (entrevista al teniente Lima, 2009).

196 En el drea situada sobre la cooperativa La Técnica, que se encuentra ubicada a orillas del rio Usumacinta
y en direccién ala Selva Lacandona.

197 Entrevista al teniente Lima (2009).
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Construccién de redes de apoyo militar y politico en las regiones de frontera

Las unidades guerrilleras penetraban a territorio mexicano, pero lo hacian por necesidades
logisticas, nunca pararefugiarse de ofensivas enemigas, y lo hacian sin armas. En este sentido,
tomaban la precaucién de cruzar por zonas poco pobladas. Sin embargo, se reconocid la
existencia de “comunidades fronterizas que si eran parte de nuestra zona base, zona de
retaguardia”.e®

Por otra parte, la guerrilla, de manera oficial no tuvo vinculos con el EZLN. La direccién
de las FAR orientaba a los cuadros orgénicos para que no se mezclaran ni intervinieran en
el trabajo politico de los colaboradores mexicanos,"? pero se sabe, sin embargo, que varios
mexicanos que deseaban incorporarse al EZLN recibieron entrenamiento militar en El Petén,
donde llegaban “por una campafia, un afio, pongdmosle, aqui. Luego ellos retornaban
para sus aldeas en México. Algunos volvian a regresar con nosotros a Guatemala y otros ya
no. Entonces, algunos de ellos supimos que hicieron contacto alld con los zapatistas y se
incorporaron con los compafieros zapatistas”.2°® Otro entrevistado agregd, en este mismo
sentido que “habian compafieros [mexicanos] que venian con nosotros por un tiempo. Se
estaban preparando para eso, para ese levantamiento armado”. Sobre si los mexicanos que
acudian a entrenar con las FAR tenian claros los objetivos de ese alzamiento, admitieron que,
si bien no era generalizado ese conocimiento, “por lo menos a nivel de algunos oficiales se
manejaba esto, de ahi que la mayor parte de los combatientes lo miraban como un aporte
solidario a los compafieros”.>"

El vinculo politico-organizativo de las FAR en Belice

Las FAR establecieronun vinculo politico con Belice en dos niveles. En el nivel politico, el escenario
internacional estaba preparado para aprobarlaindependencia de ese pais en las Naciones Unidas
en el afio 1981, aunque la dictadura militar encabezada por el general Lucas Garcia lo rechazaba.

198 Las zonas base son zonas pobladas por campesinos mexicanos que estaban de acuerdo con el
movimiento. “Nos apoyaba y en esas zonas base, nosotros residiamos en algliin momento. Incluso tuvimos
campamentos en territorio mexicano, pero eran campamentos de descanso y de capacitacién politicay no
militar. Nunca hicimos un campo de entrenamiento en territorio mexicano. Los campos de entrenamiento
eran nuestros. Tuvimos que tenerlo para capacitacion politica y para tratamiento médico” (entrevista al
teniente Lima, 2009).

199 Uno de los principales voceros del mando militar en El Petén, refiriéndose a ciertos vinculos que
establecieron con los zapatistas en territorio mexicano, quienes querian recibir entrenamiento de las FAR,
asegurd que “incluso a nivel de base, se llegd a solicitar el entrenamiento; que nosotros los entrendramos
porque éramos capacitados. Les dijimos que no, porque ese respeto silo tuvimos, sinceramente, porque era
ya violar nosotros una cuestién constitucional mexicana, romper una relacién eminentemente de amistad”
(entrevista al comandante Ferndndez, 2010).

200 Entrevista al teniente Raul (2010).

201 Entrevista al teniente Raul (2010).
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En esta direccidn, se sabfa que habfa convenido con el régimen castrense de El Salvador una
intervencién militar en el territorio de Belice.>*

El triunfo de la revolucidn sandinista permitié a diversas organizaciones revolucionarias y
a partidos progresistas del area establecer representaciones en Nicaragua. En esa coyuntura,
las FAR se vincularon con algunos dirigentes belicefios del Partido Unido del Pueblo (PUP),>3
quienes, enterados de la postura favorable de esta organizacién a la independencia de su pais,
y conocedores de la lucha armada revolucionaria contra la dictadura militar que se librara en el
departamento de El Petén, fronterizo con Belice, accedieron a que las FAR realizaran trabajo
politico-organizativo encubierto en su territorio.>*

Antecedentes del proceso unitario y surgimiento de la URNG en 1982

El proceso que dio lugar al trabajo unitario de tres de las organizaciones politico-militares en
Guatemala durante la fase formativa de la segunda etapa del movimiento revolucionario inicié
en el afo 1979, cuando al interior del Partido Guatemalteco de Trabajo se produjo una escision
con el surgimiento del ndcleo de direccién del PGT (Martinez, s.f.: 90).

[...] se esta dando en el partido el problema entre el nicleo de direccién, como se llamé
originalmente, y el PGT, y se separa la comisién militar con dos o tres miembros mas del comité
central, entre ellos el Maestro Chiapas, que es el que viene de jefe del ntcleo.>s [...] Entonces, se
forma una instancia unitaria que se llamé tripartita, integrada por el EGP, las FAR y el nicleo de

direccién. En esas reuniones si me tocd participar a mi.>¢

La historia oficial de las organizaciones revolucionarias—enlas que no existe apertura nifacilidad
para acceder a la mayor parte de sus documentos internos, muchos de los cuales todavia se
encuentran bajo resguardo de las instancias politicas de Cuba— se conoce de manera parcial,
sesgada o fragmentada en muchos casos. Por tal razén, para el desarrollo de este apartado me
apoyaré en testimonios orales cuando no existan fuentes escritas.

202 Esta tendria como finalidad no sélo impedir la consumacién de ese acto independentista, sino facilitar
el asentamiento de poblacién salvadorefia, dada la alta concentracién demogréfica que presentaba ese
pais. Esta operacidn conjunta tendria un cardcter de sorpresa con intervenciones por tierray aire (Aguilera,
2012).

203 Principalmente del grupo izquierdista del PUP, se establecieron vinculos con Assad Shoman, ministro de
salud en el gobierno del premier George Price (Narain, 1984: 107).

204 Existian pequefios nicleos de militantes de origen guatemalteco, algunos ya radicados alli, y también
una creciente poblacién refugiada salvadorefia que se habia asentado cerca de la frontera entre Guatemala
y Belice. Ademds, se debe incluir a los familiares de varios combatientes de las FAR a quienes se les habia
indicado que debian refugiarse en Belice.

205 Se trata de José Alberto Cardoza, tipégrafo y lider de la CGTG antes de 1954 y miembro del CC del PGT.
Le llamaba el Maestro de Chiapas (aporte del Dr. Arturo Taracena).

206 Entrevista a Gilberto Morales (2010).
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Lainstancia unitaria conocida como la Tripartita, fue conformada por las tres organizaciones
que convergieron en este proceso: EGP, FAR y PGT-Nucleo. En la tripartita comenzaron a gestarse
expresiones de coincidencia politica e ideoldgica entre las organizaciones revolucionarias mds
afines. Habria que recordar que las FAR habian tenido un acercamiento en el pasado reciente con
el PGT, cuando convergieron en lalinea de masas. Conrespecto al EGP, el reencuentro ocurrié de
manera casual:

Sobre lo de la unidad, el EGP regresa a Guatemala y, accidentalmente, el zurdo Sandoval**’ se
encuentra con Manzana en la libreria que parece que ambos conocian [...] entonces el zurdo
propone entregarle un documento doctrinario del EGP a Manzana, entonces es un “norco’”2°®
todavia y se lo lleva, pero la gran sorpresa de Manzana es que es el viejo planteamiento de la
situacion del movimiento revolucionario, ese documento critico que escribié Ricardo Ramirez en
el afo 65, hay un ejemplar de Pensamiento critico en Cuba, alli escribe como Orlando Fernandez,
pero este documento sale, yo no sé si antes o después de las Diez tesis de organizacién, donde hace
un andlisis coyuntural del movimiento revolucionario guatemalteco. Pues ese mismo documento,
seglin Manzana, fue el que le entregé el zurdo [...] Lo interesante es que escriben a partir de ese
evento de esa situacién eventual y que se van a ver a futuro.?®®

Otros elementos a considerar son las profundas diferencias del pasado que dieron origen
al surgimiento de la ORPA como producto de su desprendimiento de las FAR. Esta situacién
constituyd el “talén de Aquiles” de la tripartita, la cual tendria una corta duracién.

Hasta alli, precisamente, se buscaba esa unidad para dejar afuera a ORPA. Y esto continta asi hasta
enero del afo ochenta, donde después del triunfo de los sandinistas, a través de los sandinistas,
las FAR es invitada a ir a Cuba, cosa que no habfa habido conexién con Cuba hacia ya casi diez afios.
Porque desde que Pablo [Monsanto] regresa en el 71, digamos 72 o0 73, habria que fijar la fecha, yo
creo que 73, casi siete afios, ocho afios, no habia habido relacién con los cubanos ni los cubanos se
daban por enterados de las FAR.>"°

207 Apodo de Miguel Angel Sandoval, miembro del equipo politico-diplomatico de la URNG durante una
parte de las negociaciones del proceso de paz con el gobierno de Guatemala. Miembro de la resistencia
urbana, fundador de la NORC y del EGP, y miembro de su direccién entre 1971y 1973. Cabe aclarar que tanto
Monsanto como Sandoval se habian conocido en las lides estudiantiles de 1962 y 1963. Se pone en duda que
se le hubiera entregado el “Documento de marzo”, cuando el segundo sabia que Pablo Monsanto lo conocia
desde mayo de 1967, fecha en la cual “Guillermo Paz lo llevé a Guatemala para conocimiento de las FAR
dirigidas ya por Camilo. Silo hizo, fue de manera de provocacién y no de informacién. Lo interesante es ver
que ese encuentro se debié de dar entre el primer semestre de 1972 y el segundo de 1973, que fue cuando
Sandoval estuvo al frente de la estructura de la ciudad del EGP. Ello situaria el regreso de Pablo de Cuba para
esas fechas” (aporte del Dr. Arturo Taracena).

208 Se refiere a la Nueva Organizacion Revolucionaria de Combate (NORC), germen del futuro EGP.

209 Entrevista a Gilberto Morales (2010).

210 Entrevista a Gilberto Morales (2010).
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Papel del Estado, de la Revolucion cubana y de la Revolucién sandinista en el conflicto armado

Dado que el presente trabajo abarca un periodo temporal que parte de la etapa fundante de
las FAR en 1968, hasta la conclusidn de la etapa terminal en 1997, y que en el predmbulo abordé
algunos aspectos relativos a la proyeccién externa de la Revolucién cubanay a suinfluencia en el
proceso revolucionario guatemalteco, en este apartado mereferiré brevemente alaintervencién
del liderazgo politico-estatal cubano y sandinista en la conformacién de la URNG.

El siguiente paso del proceso unitario que, como se advirtié, mostraba tropiezos paraintegrar
a todas las fuerzas revolucionarias, consistié en plantear un esquema mdés amplio que el que se
habia propuesto la tripartita, dado que ésta se conformd Unicamente con tres organizaciones,
dos de ellas de caracter politico-militar y la tercera de caracter politico. Sin embargo, habia un
fuerte escollo: el hecho de que no se considerd la participacién de la ORPA, ante todo por la
fuerte oposicidn de las FAR. A diferencia de Gaspar Ilom, comandante en jefe de la ORPA, quien
durante su permanencia en México antes de penetrar en la regién boscosa de la Sierra Madre
occidental de Guatemala habia establecido vinculos con funcionarios cubanos, puede afirmarse
que las FAR como tales, y Pablo Monsanto al frente de ellas, estaban desvinculadas en términos
politicos de los cubanos. Un punto que he encontrado en algunos materiales es que se reconoce
alas FAR como la tnica fuerza que se quedd, a diferencia de las otros dos, que se reorganizaron
en el exterior. Las FAR, con Pablo Monsanto al frente, se quedaron, aunque con problemas,
mérito que cominmente se les reconoce.

Paralograr un esquema participativo analogo al del Frente Sandinista de Liberacién Nacional
o al del Frente Farabundo Marti para la Liberacién Nacional, era necesario incluir organizaciones
externas, de modo que se planted la formacién de la cuatripartita con la intervencidn inicial de
los sandinistas. En una entrevista, Gilberto Morales refiere laforma como se gestalaintervencién
de Cuba y Nicaragua. De acuerdo con sus declaraciones, Pablo Monsanto sostuvo una reunién
en La Habana con la finalidad de restablecer relaciones con las instancias politicas de Cuba,
suspendidas durante mucho tiempo, y afirmd que otro de los objetivos de su viaje era:

Foto 12. Papel

del estado, dela
revolucién cubanay de
la revolucién sandinista
en el conflicto armado
guatemalteco.

toaraguw, Cuan presentabn & la delegacion o v LN,
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[...] establecer relaciones con Gaspar, con ORPA. Es que alli la invitacién es a las FAR, pero los
cubanos, y concretamente Fidel Castro, que es quien los invita a través de los sandinistas, es libre
de invitar a quien quiera y al lugar donde quiera. Yo estaba en La Habana entonces. Estdbamos
entrenando y una noche llegd un carro de la seguridad y nos dicen a tres de los que estdbamos
alli: “miren pénganse (los tres éramos de la direccién), pénganse ropa de civil”, porque estabamos
entacuchados de chafas.>"

Lo que queda claro en algunos de los fragmentos de esta entrevista es que, efectivamente,
Pablo Monsanto habfa acudido a:

[...]1ainvitacién de Fidel y que él llevaba la orientacién de la Comisién Nacional Ejecutiva[...] de que
no iba a estar ni siquiera en el mismo lugar, bajo el mismo techo con Gaspar. Eso fue en diciembre.
En enero llega al campamento donde estamos entrenando nosotros. No era un campamento, era
unaunidad militar de las FAR cubanas y ya cuenta que estuvieron en grandes platicas y que la unidad
va[...] ahora no va a poder renunciar cualquiera e irse [...] porque como hay unidad se va a quedar
fuera. Entonces, alli fue el primer contacto, primer intento, pero [...] duré afios hasta que se llegé
a consolidar la URNG.

EnalgunosdelosejemplosqueGilberto Moralesnarra,describecémoseestablecieronlasrelaciones
de las FAR con las estructuras politicas cubanas. A este respecto, cabe referirse alaforma en que
una de las organizaciones integrantes de la URNG, concretamente la ORPA, establecid relaciones
de cardcter oficial con el Departamento de América.>” Uno de sus comandantes describe que,
estando de visita en dicha dependencia, le solicitaron que completara un cuestionario en el que
debia incluir informacidn acerca de la ORPA, sobre: “el estado de la fuerza guerrillera, cantidad
de combatientes, conduccién y capacidad operativa. Sobre esto ultimo, el comandante Gaspar
me habia instruido desde que trabajamos en México, y me explicé que era una deferencia con los
cubanos por el solidario apoyo que proporcionaban” (Santa Cruz, 2006: 160).

A partir de informaciones compartidas y de los testimonios, queda clara la incidencia
determinante del liderazgo politico-estatal cubano y la presencia directa de Fidel Castro en este
proceso unitario con laintermediacion de los sandinistas, lo que desembocd en laintegracion de
la llamada cuatripartita, que posteriormente dio lugar a la conformacién de la URNG en 1982.

211 Modismo guatemalteco que significa estar vestido como militar. Enfasis propio.

212 El Departamento de América del Comité Central del Partido Comunista de Cuba se fundé en 1975.
Aunque algunos oficiales de la Direccion General de Liberacién Nacional pasaron a formar parte de ese
departamento, éste no cumplia tareas de “inteligencia estratégica, en tanto su misién era mantener las
relaciones politicas con diferentes partidos y organizaciones politicas o politico-militares de América Latina
y el Caribe, incluso con partidos y organizaciones que no estaban colocados en el campo de ‘la izquierda’;
pero que mantenian relaciones oficiales con el PCC” (contribucién del Dr. Luis Sudrez. Red CLACSO de
Posgrados en Ciencias Sociales, espacio de formacion virtual).
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Surgimiento de la URNG en 1982

La URNG surgié oficialmente en 1982. Sin embargo, diversos testimonios, tanto de personas que
colaboraron en la direccién, como de mandos medios de algunas organizaciones revolucionarias,
dejan claro que una cosa fue la declaracién oficial, y otra diferente la realidad. Nuevamente
retomamos la entrevista a Gilberto, quien declara lo siguiente:

[...] oficialmente, pero vos sabés que después de eso siguié la URNG, zancadillas, patadas,
codazos y malos informes de la gente que daba pisto.> Es decir, la URNG nunca fue realmente
una instancia unitaria, fue una reunién forzada por Fidel, lo mismo pasé con los guanacos.** Pero
realmente los guanacos se unen ante la posibilidad de toma del poder evidente. Aqui, como la
cosasevio tan distante y nunca se tomaron esfuerzos serios para acercarnos, entonces la division
continud.*s

Resalta en esta entrevista la diferencia con el proceso revolucionario salvadorefio, en el sentido
de que en El Salvador se habia planteado una situacién revolucionaria que no estuvo presente
en el caso guatemalteco:

Aqui no se llegd a eso cuando se pudo. Hubo todas las condiciones para que se llegara a dar, pero
esas diferencias, esos celos de liderazgo entre los tres, verdad, entre Ricardo Ramirez, Gaspar y
Manzana, nunca permitieron que se dieran porque que se dieran implicaba que las acciones
conjuntas, unitarias, militares se dieran en un territorio y ¢cudl territorio iba a ser? ¢El territorio de
FAR, el territorio de EGP, de ORPA? Porque eso favorecia a cualquiera de las tres organizaciones,
entonces siempre se metieron zancadilla [...] la unidad eran movimientos de acercamiento, pero
que [...] no buscaban realmente la unidad. Y por eso en Guatemala nunca hubo unidad. La URNG no
fue unainstancia unitaria, sino fue una cosa para presentar una fachada comun unitaria hacia fuera.
Internamente, fue un boicot interno.>®

Por otra parte, en otro de texto consultado se afirma que la creacién de la URNG fue una decisién
esencialmente politica y que, en consecuencia, la misma:

[...]notuvo mayorsignificado sobrelaconducciénylas operaciones delas organizaciones guerrilleras
que la conformaron. Cada una de ellas mantuvo su propia identidad y los frentes continuaron
operando de forma independiente, acorde a sus posibilidades, atentos a sus comandantes en jefe
y a la presencia y distribucidn del ejército en las diferentes areas. [...] El momento de reflujo que se

213 Modismo guatemalteco sinénimo de dinero.
214 Sobrenombre de los habitantes de El Salvador.
215 Entrevista a Gilberto Morales (2010).

216 Entrevista a Gilberto Morales (2010).
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experimentaba era propicio para un golpe de efecto publicitario que estimulara a la militancia y nos
acercara de nuevo alas masas, pero éste no se complementd nunca con una auténticay consistente
préctica de estrategia unitaria. (Santa Cruz, 2006: 59).

Resolucién del pleno ampliado de la direccién nacional de las FAR en 1984

Dada la importancia de esta resolucidn, transcribo a continuacién algunos aspectos que
considero tienen trascendencia histdrica.

Reflujo relativo del movimiento revolucionario

Las organizaciones revolucionarias atraviesan una situacién dificil. Su accionar ha bajado
sensiblemente. Su incidencia en el movimiento politico es menor. Si bien es cierto el movimiento
guerrillero ha mantenido su actividad combativa, ésta no ha sido continua y como movimiento, no
ha logrado presentar alternativas inmediatas para la poblacién.

Levantar de nuevo el movimiento de masas, tarea estratégica en el proceso

de Guerra Popular y Revolucionaria

Al analizar la situacién del movimiento revolucionario en su conjunto, el Pleno Ampliado revisé
con preocupacion la situacién actual del movimiento de masas y su falta de vinculacién con las
organizaciones revolucionarias.

Alrevisar las causas de esta situacién, el Pleno Ampliado hizo las siguientes consideraciones: uno de
los errores que contribuyd a dafiar seriamente la [el] movimiento de masas fue llevarlo a declarar
publicamente la lucha para derrocar a Lucas Garcia y enfrentarlo, de esa manera, contra el gobierno,
el ejércitoy las fuerzas represivas en general. En primer lugar, esta tarea corresponderia a la Unidad
de las Fuerzas Revolucionarias y, en segundo, el movimiento revolucionario no estaba en capacidad
de respaldar a las masas militarmente. Fue asi como, cuando los sectores populares respondieron a
esa orientacion del movimiento revolucionario, éste no pudo respaldarlos militarmente y el gobierno
y las fuerzas represivas dieron cuenta de él.

Avanzar en el proceso unitario, necesidad urgente

Valord altamente positiva la experiencia de laintegracién y accionar de fuerzas militares conjuntas.
Pero vio con mucha preocupacién, de que no se haya podido alcanzar, hasta ahora, un nivel de
colaboraciény coordinacién mas alto para resolver problemas estratégicos.

Concentrar y dispersar de acuerdo con las necesidades tdcticas y estratégicas

Para el movimiento revolucionario guatemalteco uno de los problemas principales en lo militar
es precisamente el de la dispersién y concentracién. Esto estd intimamente relacionado con el
planteamiento estratégico que se tenga. Determinar el momento de concentrar y cudndo dispersar,
es la clave del uso efectivo de nuestras fuerzas. La concentracion y la dispersién deben responder
a planes tacticos y estratégicos.

Aparte de ser un error concepcional, la dispersién se incrementé cuando como producto de la
lucha dentro del movimiento revolucionario, se quiso lograr la hegemonia a través de la presencia
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territorial, partiendo de que quien mds guerrillas tuviera en el territorio nacional, seria la organizacién
hegeménica.

Prdctica del centralismo, necesidad actual

La conduccidn de la actividad en las distintas dreas o frentes de trabajo, quedd delegada en los
organismos intermedios de quienes el organismo superior centralizard la orientacién. De laméxima
instancia saldranlas orientaciones politicas, militares e ideoldgicas para toda nuestra Organizacion.
En cuanto a decisiones ejecutivas enlas FAR, el Pleno Ampliado, por consenso, reafirmé que nuestro
Comandante en Jefe como el tinico con poderes plenos.*”

Este documento fue resultado del pleno ampliado de la direccién nacional, que se realizaba por
primera vez en la zona de retaguardia de la regional norte capitdn Androcles Herndndez, en El
Petén. En el extracto presentado se da a conocer el primer balance de los resultados alcanzados,
asi como de los graves errores cometidos a dos afios de hacerse publica la proclama unitaria por
parte de las cuatro organizaciones que conformaron la URNG.

Los parrafos seleccionados son medulares dado que reflejan la realidad que atravesaba el
movimientorevolucionario de manerageneral,aunque nomuestranundiagndstico delasituacién
particular de las FAR, ya que varios seflalamientos que aparecen en dicha resolucién fueron
criticados por varios de los compafieros que entrevisté. Algunas de las criticas se refieren a las
limitaciones que presentaba el proceso unitario para alcanzar niveles mas altos de coordinacién
que permitieran lograr objetivos estratégicos, o ponen de manifiesto lo que he denominado
“insurgencia territorializada”, que se manifestaba en la lucha interna orgdnica desde posiciones
de fuerzay que provocé el surgimiento de rivalidades regionalistas y la dispersién de esfuerzos
que alalarga debilitaron el movimiento e impidieron la constitucién de una direccién nacional, al
incentivarse sentimientos localistas y hegemonistas.

217 Resolucidn del pleno ampliado de la direccién nacional de las FAR, junio-julio de 1984, realizado en la
regional norte capitan Androcles Hernandez. Comandancia general. FAR. Guatemala, octubre de 1984, pp.
74, 76, 81,89, 90, 93. Enfasis propio.
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Mapa 5. Geografia de la insurgencia territorializada durante la etapa fundante de las FAR y posterior
reimplantaciéon del movimiento revolucionario en las regiones de frontera.
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Fuente: Reelaborado con base en el texto de Jennifer Schirmer (2001).
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La politica de tierra arrasada y la desestructuracién
de las comunidades rurales en El Petén (1981-1991)

El éxodo de la poblacién civil en El Petén

Sitomamos en cuenta su etimologia, la palabra holocausto se compone de dos términos griegos:

holos cuyo significado es todos; y kaustos que puede traducirse como “quemado”, y se aplicaba

a los rituales del culto antiguo donde se quemaban animales en ofrenda divina. Esta palabra se

utiliza, a partir de la segunda mitad del siglo XX, para hacer referencia a los crimenes cometidos

por los nazis, en especial contra el pueblo judio durante la Segunda Guerra Mundial. >®
Respecto al significado de:

[...] genocidio, (del griego, geno = raza o tribu, y del latin cidio = matar) es la matanza o atentados
graves hacia grupos de personas, con vistas a su erradicacién, y no de personas determinadas,
que seria homicidio. También incluye otros actos que sin ser homicidios propiamente dichos,
conducen a corto o largo plazo, a aniquilar a ese sector de seres humanos- Es un delito consistente
en un asesinato en masa, ya sea por motivos raciales [...]El término fue acufiado por Rafael Lemkin
en 1944, luego de los sucesos que enlutaron a la humanidad en las guerras mundiales, [...] La
Organizacion de las Naciones Unidas en 1948 dictd la Convencién para la Prevencién y la Sancién
del Delito de Genocidio, que entrd en vigencia en 1951, donde establecié el verdadero alcance del
término genocidio, como delito internacional, que puede cometerse no solo durante una guerra,
sino también en épocas de paz, estableciendo que son actos que tienden a destruir en forma total o

218 Disponible en: http://deconceptos.com/ciencias-sociales/holocausto [consultado el 1 de julio de 2013].



parcial, grupos étnicos, religiosos, raciales o nacionales, a través de matanzas, sometimiento doloso,
lesiones graves, fisicas o psiquicas, traslado de los nifios de un grupo a otro grupo por la fuerza, o
medidas que tiendan a obstaculizar los nacimientos. Los juicios de acuerdo a esta Convencién se

llevardn a cabo en el lugar donde el delito se cometid.>"®

Cabe sefalar que la Comisién para el Esclarecimiento Histérico (CEH), con el fin de determinar
“la eventual comisién de actos de genocidio en Guatemala durante el enfrentamiento armado
interno”, se apoyd en el marco juridico establecido en “la Convencién para la Prevencién y la
Sancidn del Delito de Genocidio, adoptada por la Asamblea General de las Naciones Unidas el 9
de diciembre de 1948 y ratificada por el Estado de Guatemala en virtud del Decreto 704, el 30 de
noviembre de 1949” (CEH, 1999: I).

El articulo Il de dicho instrumento juridico define el delito de genocidio y sus requisitos en los
términos siguientes:

Se entiende por genocidio cualquiera de los actos mencionados a continuacién perpetrados con la
intencién de destruir total o parcialmente, a un grupo nacional, étnico, racial o religioso, como tal:
a) Matanzas de miembros del grupo;

b) Lesién grave a la integridad fisica o mental de los miembros del grupo;

c) Sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que hayan de acarrear su
destruccidn fisica, total o parcial;

d) Medidas destinadas a impedir los nacimientos en el seno del grupo;

e) Traslado por fuerza de nifios del grupo a otro grupo.

Sobre estabase, se definen dos elementos fundamentales constitutivos del delito: laintencionalidad
y que los hechos cometidos sean al menos uno de los cinco citados en el anterior capitulo (CEH,

1999: 39-40).

Foto 13. Poblacién
refugiada en Chiapas,
México

219 Deconceptos.com, “Genocidio” (Disponible en: http://deconceptos.com/ciencias-sociales/genocidio.
Consultado el 20 de abril de 2009).
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De acuerdo con las definiciones anteriormente indicadas, se observan elementos coincidentes
eneluso delos términos “holocausto” y “genocidio”. Desde mi punto de vista, tanto el genocidio
nazi como el genocidio en Guatemala significaron “desastres humanos”: en un caso el exterminio
masivo de los judios y, en el otro, la eliminacién fisica de poblaciones mayas enteras, junto a la
desaparicién y quema de sus poblados. En este sentido, la CEH menciona lo siguiente:

[...]1as comunidades mayas también fueron convertidas en un objetivo militar durante los afios mas
cruentos del enfrentamiento. [...] Con la militarizacién de las comunidades se trastornd su ciclo
de celebraciones y ceremonias, y se profundizé la progresiva clandestinizacién de sus rituales. La
agresion estuvo dirigida a menoscabar elementos con profundo contenido simbdlico para la cultura
maya, como se pretendid con la destruccion del maiz y el asesinato de ancianos. [...] Estos hechos
vulneraron elementos de la identidad de los mayas y trastocaron la transmisién inter generacional
de la misma. Asimismo fue agredida la cultura por la utilizacién que hizo el Ejército de nombres y
simbolos mayas para denominar fuerzas de tarea u otras de sus estructuras (CEH, 1999: 30).

En razdén de lo anterior, he considerado conveniente referirme a este terrible episodio de la
historia reciente de Guatemala como el “holocausto guatemalteco”.

No pretendo dedicarme a escribir en extenso sobre lo que significé esta etapa, sino que
basicamente me referiré a algunos aspectos relacionados con el éxodo de la poblacién civil de El
Petény alarelacidn de estos hechos con la presencia en este territorio de una de las principales
fuerzas especiales de contrainsurgencia. Me apoyaré tanto en fuentes secundarias como en
fuentes orales.

Cuando hablo del éxodo de la poblacién civil, me refiero a lo que la CEH ha denominado
desplazamiento forzado masivo. Los trabajos de campo realizados por esta comisién permitieron
delimitar las cifras oficiales sobre este fenémeno:

Las estimaciones sobre el nimero de desplazados va desde 500 mil hasta un millén y medio de
personas en el periodo algido (1981-1983), incluyendo las que se desplazaron internamente y las que
se vieron obligadas a buscar refugio en otro pais. La variabilidad de estas cifras refleja la naturaleza
cambiante del desarraigo. Unas 150 mil personas buscaron su seguridad en México. (CEH, 1999:
31).Cerca de la tercera parte de ellas se ubicé en campamentos y contd con el reconocimiento del
estatus de refugiado por la oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados
(ACNUR). Otras 50 mil personas vivieron como refugiados dispersos en Chiapas, mientras el resto
se arraigd en la capital mexicana o en otras ciudades de dicho pais. Hubo también flujos menores de
personas que se encaminaron hacia Honduras y Belice, asi como a los Estados Unidos de América
(CEIDEC, 1990: 17).

Otras fuentes sefialan un nimero de trescientos mil refugiados en México (Semanario Proceso,

1981, citado en Grupo de Apoyo..., 1983). De este total, nos centraremos en el segmento de
familias esencialmente ladinas ubicadas en las zonas de colonizacién colindantes con la frontera
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de México. De esta manera, trataremos de hilvanar la trama reconstructiva de una parte de este
holocausto guatemalteco.

Los primeros informes sobre el éxodo de poblacién civil procedente de estas regiones de
frontera con México estan fechados en mayo de 1981. Estos primeros refugiados guatemaltecos
encontraron inicialmente facilidades para su desplazamiento por la falta de presencia militar en
el drea. Este primer desplazamiento afectd a 469 refugiados de las poblaciones siguientes:

Tres aguadas, El Caoba, El Remate y Paxcanan, todos poblados del departamento de El Petén. Las
razones que dieron los campesinos para migrar hacia México fueron las siguientes: Que en Tres
Aguadas la poblacién habia sido victima de ataques de aviacién de la Fuerza Aérea de Guatemala,
versién que coincide con el comunicado de las Fuerzas Armadas Rebeldes (FAR), quien denuncid
que el 30 de abril fueron bombardeados dichos poblados. [...] Los refugiados fueron deportados
el miércoles 20 de mayo de 1981. ‘Todos los datos ponen en evidencia que desde el momento en
que fueron localizados hasta el momento de su deportacidn, no transcurrieron mas de 96 horas,
de las cudles una 30 fueron utilizadas en su transportacién’. La deportacién se hizo al margen de
las autoridades mexicanas e internacionales cuya competencia es la de velar por la situacién de los
refugiados (Semanario Proceso, 1981, citado en Grupo de Apoyo..., 1983).

Durante el periodo quesiguié alainternacién enterritorio mexicano delos primeros contingentes
de refugiados guatemaltecos, éstos se encontraron con fuertes tropiezos al enfrentarse con
decisiones drasticas de las autoridades fronterizas de Gobernacidn, quienes tomaron la decision
de expulsar a cerca de tres mil guatemaltecos ya que Unicamente habfan dado asilo a unas
cincuenta personas (Uno mds Uno, 1981, citado en Grupo de Apoyo..., 1983: 48).

Una de las zonas de Guatemala donde se produjo una severa represién fue en la que se
encontraban ubicadas las cooperativas asentadas en las margenes del rio Usumacinta, hechos
de sangre que corroboran tanto fuentes escritas como orales. Cooperativas “como La Técnica,
El Arbolito, para mencionar dos, en el Usumacintay La Pasién, que eran los centros de desarrollo
de las demas cooperativas”,®* fueron objeto de un particular asedio: “Como producto de la
represion desatada por el ejército, en la cooperativa ‘El Arbolito’, el 17 de junio de 1981 mas
de 3500 campesinos buscaron refugio en México, ubicdndose en las localidades de Frontera
Echeverria, La fortuna, Benemérito, Macanchi”.

Hemosreunido diversos testimonios de guatemaltecos que estuvieronrefugiados en México,
quienes narraron con detalle la experiencia que les tocd vivir.

Mi nombre es Reginaldo Aguilar, soy campesino. El 17 de junio a las 9 horas, su servidor estaba

trabajando en la tienda de la comunidad del Arbolito cuando sentimos varios disparos y vimos
a un grupo de personas que se acercaban a la tienda hasta rodearla. ‘Salgan o les vamos a tirar

220 Entrevista a Jorge Alberto Colorado, director de COMADEP, asociacién civil ubicada en la capital de
Guatemala (27 de julio de 2009).
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una granada’, nos ordenaron. Cuando salimos, ellos nos dijeron que no eran del Ejército ni eran
guerrilleros, nos dijeron que eran del ESA, del Ejército Secreto Anticomunista, y que combatian
al comunismo. [...] Después llegaron unos encapuchados y empezaron a sefialar gente... alli
nos dimos cuenta que al llegar al campamento con todos nosotros, les dieron una orden de ‘A
uniformarse’; ahi nos dimos cuenta que eran todos militares... [el que relata este testimonio estuvo
en el campamento del ejército guatemalteco, sujeto a crueles torturas] Cuando volvi, los ranchos
estaban vacios y saqueados. La gente del Arbolito con nosotros nos cruzamos el rio (El Dia, 1981,
citado en Grupo de Apoyo..., 1983: 49).

Para el caso que nos ocupa, uno de los objetivos que perseguia el ejército en el desarrollo de
su accionar contrainsurgente era la desestructuracién de las comunidades rurales a partir,
precisamente, de romper el nticleo integrado por aquellas cooperativas, que ya habian alcanzado
un grado importante de organizacién y que, como consecuencia, influfan a través de sus lideres
en las demas. Es el caso de Lucas Lima, esposo de Rosa Arévalo:

[...]quiense puso a organizar cooperativas y fue que el ejército fue investigando y el que averiguaba
mas, o sea, que hablaba mejor, ése lo iba secuestrando. Habia muchos secuestros. Pero él anduvo
como gato entre un costal panzaarriba que se defendia, porque lo buscaban muy con ganas, verdad.
Entonces él organizd veintiocho cooperativas en El Petén, la mayorfa aquien el rio de Usumacinta, y
entonces ya la gente, el ejército fue “represionando” mas a esa gente porque ya estaba organizada,
verdad.?'

La entrevista a Rosa Arévalo, anteriormente refugiada en el estado de Campeche, México, y
retornada a la comunidad San Martin, municipio de San Francisco, El Petén, da cuenta del
drama que vivid al internarse junto a su familia durante un tiempo en la montafa debido a la
persecucién del ejército por el hecho de ser cooperativista. Posteriormente, relaté cémo
atravesd la regién de frontera delimitada por el rio Usumacinta, su estancia como refugiada no
reconocida en territorio de Chiapas y la pérdida de uno de sus hijos tras ser capturado vivo por
fuerzas especiales del ejército.?

Losrecuerdos se agolpan enlamente. Los sobrevivientes remontan supensamientoalolargo
de casi tres décadas y relatan sus testimonios en las entrevistas. Otro ejemplo es el testimonio
de Maria del Carmen, antigua combatiente de las FAR y exrefugiada, conocida en la guerra con
el pseuddnimo de Lety La China, a quien conocimos en un campamento del estado mexicano
de Campeche y que posteriormente retorné al departamento de El Petén. Ella recuerda cémo
a los doce afios tuvo que vivir el éxodo y el refugio en Chiapas: “La gente, cuando cruzd en ese
tiempo, tuvieron que cruzar el rio Usumacinta con cayucos. O sea, con transporte acudtico, muy
pequefio, en malas condiciones, pero asi pasd la gente. Ahiiban mis hermanos y mis padres”. Ella

221 Entrevista a Rosa Arévalo (2009).
222 Entrevista a Rosa Arévalo (2009).
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se incorporé como combatiente a la guerrilla y, tras una estadia en la montafia, fue trasladada
por las FAR a Campeche, México.

En México, los refugiados que iban llegando recibian apoyo de las comunidades mexicanas,
fuese su ingreso por Chiapas o por Tabasco. “Segun tengo entendido, que si. Aparte de que
el gobierno y la Iglesia en este caso, la Iglesia catdlica, si apoyé mucho a la gente. También los
mexicanos se solidarizaron con la situacién que llevaba toda esta poblacion”.?

Martin Jiménez Rivas, un antiguo catequista que difundia la palabra de Dios con unavisién de
la teologia de liberacién, ante el acoso de que fueron objeto los integrantes de su congregacién
por partedelas estructuras militaresregionales, optd porincorporarse almovimientoinsurgente.
En su caso, llegd a ostentar el grado de comandante, unimportante cargo dentro de lajerarquia
militar de las FAR.

Ya nosotros, para el 76, nos decian por la parte de la iglesia conservadora, que habia una parte que
no nos llevaba. Nos decia que lo que nosotros estdbamos haciendo era que estabamos trabajando
fuera de la Iglesia. (Pero cémo fuera de la iglesia? Si nosotros estdbamos trabajando a través de
la biblia, empezamos a preguntar. 76,77, 78, ya a nosotros nos empezaron el ejército a poner [...]
vigilancia. 79y 80, viene lo que se llama la represién, pero una represién selectiva, es decir, mataban
atodos los dirigentes sindicales, cooperativistas sobre todo en la ciudad. Yo me recuerdo bien, 79,
cuando queman la Central Nacional de Trabajadores, que estdbamos nosotros vinculados con ellos,
era por la cuestion de la tierra. ibamos nosotros a hacer reunién a través de abogados que estaban
haciendo para legalizar la tierra en El Petén.>*

En su extensa entrevista relaté cémo tuvo que buscar resguardo ante la orden de arresto de las
fuerzas castrenses, que lo buscaban por practicar la teologia de liberacidn. Se tratd de una larga
odisea que lo llevé finalmente a su incorporacidn a la guerrilla en El Petén:

[...]asifue como empezamos nosotros a agruparnos, y ahora qué hacemos, y empezamos nosotros
a hacer lo que se llaman grupos. Tuvimos opciones. Muchos se fueron a Belice, otros se fueron al
Salvador, otros se fueron a Honduras, a huir, pero nosotros, el gran valor que tuvimos es que nos
quedamos. Dijimos nosotros, para mientras se sabe o a ver qué pasa o cual es la connotacidon de
todo eso, quedémonos agrupados, pero ya clandestinamente en las milpas, en los trabajaderos, en
sus parcelas de los demdas companieros.

Es importante destacar que, en casos como el de Martin Jiménez, la relacién con la Central
Nacional de Trabajadores, debido al conflicto de tierras que mantenian con el FYDEP, les abrid las
puertas a su ingreso en el movimiento revolucionario.

223 Entrevista a Maria del Carmen Lety La China (21 de julio de 2009, comunidad San Martin, San Francisco,
El Petén).
224 Entrevista al comandante Fernandez (2010).
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[...] con algunos comparieros de la ciudad que conociamos a través de los sindicatos, cuando
estuvimos vinculados con la Central Nacional de Trabajadores y les dijimos, pushis, nosotros, ;qué
esta pasando? jAh!, si en la ciudad estad igual y, ;qué se viene para nosotros? Lo que se viene es
una represion politica del Gobierno, entonces nos van a matar por eso, jah, pushica! ;Y por qué no
nos busca un vinculo por alli a ver qué hacemos? Un amigo de usted, les voy a buscar un vinculo,
alguien estd vinculado con las FAR, dijo. Pero nosotros ya tenfamos mas de seis meses y alli llega
un compafiero y empieza a hablar de politica, que estoy vinculado con las FAR y vamos a empezar
a organizar la autodefensa, pero ¢y qué sabemos nosotros de organizarnos en autodefensa? Si no
nos vamos nosotros a Belice o al Salvador. Entonces fue como mandd uno que dice que sabia de
entrenamiento, pero urbano. ;Qué tiene que verlo urbano conlorural?, nadatenia que verlo urbano
conlorural. Que bombas de panfleto, jah, puta! Aqui no estamos para panfletos, ya el enemigo vaa
buscarnos y a matarnos. Lo que nosotros queremos es qué se va a hacer en eso, si se va a hacer una
defensa apoyado por usted o qué. Empezd asi vinculos con él. Asi fue como pasamos ese tiempo
para...lo que lo motiva a uno, es la defensa de su vida, vos...?*

Yo tengo informacién que hacia 1979, cuando triunfé la Revolucién sandinista, que habia ya algunos
compafieros que eran justamente de la teologia de la liberacién, que era lo que le llaman los
catequistas de base que fueron a la didcesis de San Cristdbal en Chiapas, y que tuvieron una reunion
con monsefior Samuel Ruiz. Y él se reunié con estos catequistas guatemaltecos y les dijo, miren hay
que prepararse porque viene una gran represién, entonces me dicen a mi, que desde ese afio 79,
ellos ya estaban viendo cémo iban a recibir a la gente que se iba a refugiar a Chiapas.?*®

Por otra parte, ademas de las relaciones que habia mantenido con algunos sacerdotes espafioles,
el entrevistado conocid a un sacerdote belga que apoyaba a los cooperativistas: “Si, ese anduvo,
incluso estuvo después apoyando a la logistica ultimamente, yo recuerdo, lo conoci porque ya
muridé, murié en México. Pero él estuvo apoyando a la logistica para las FAR aqui en El Petén. Se
llamaba Renato”.?

La masacre de Las Dos Erres perpetrada por un comando de kaibiles

Antes de cerrar este apartado, es necesario recordar la masacre de Las Dos Erres, un hecho que
seinscribe dentro de lo que hemos denominado el holocausto guatemalteco. Ocurrid los dias 7y
8 de diciembre de 1982 en el parcelamiento del mismo nombre, cercano a la aldea de Las Cruces,
municipio de La Libertad, El Petén.*® Esta masacre cobrd inusitada importancia debido a que las

225 Entrevista al comandante Fernandez (2010).

226 Comentarios del entrevistador Mario Valdez G.

227 Entrevista al comandante Fernandez (2010).

228 En http://shr.aaas.org/guatemala/ceh/mds/spanish/anexo1/voli/no31.html
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investigaciones realizadas en julio de 1994 revelaron el macabro hallazgo de restos humanos
enun pozo, que resultaron ser de pobladores de esta comunidad. Diecisiete aflos después fueron
descubiertos cientos de osamentas, a partir de lo cual la justicia guatemalteca consiguié detener,
procesar y condenar a cuatro exmilitares kaibiles. Se traté de la primera condena por delitos de
lesa humanidad cometidos durante la guerra civil que vivi ese pais entre 1960 y 1996.%°

La reconstruccién de los hechos hace ver que el teniente Carias —quien fue detenido y
procesado recientemente por las autoridades judiciales guatemaltecas— estaba al frente del
destacamento militar de Las Cruces, desde donde organizé una patrulla de autodefensa civil®'
en Las Cruces integrada por alrededor de ochocientos elementos. Pretendié organizar un
contingente similar en Las Dos Erres, pero no lo consiguié dado que los pobladores se opusieron.
“:Por qué tenemos que defender las casas de la gente de pisto®2 en Las Cruces?, decian. Algunos
de ellos llegaron al destacamento y le comunicaron al comandante Carfas que sélo defenderian
sus propiedades. El les contestd: alld ustedes, como quieran”.”s Frente a esta negativa, el
comisionado propald lainformacién de que los habitantes de Las Dos Erres eran base guerrillera.
Entre las pruebas que presentd el ejército, mostré un saco empleado:

[...] por Federico Aquino Ruano, fundador de la comunidad, donde figuraban las siglas FAR. Las
mismas correspondian alas siglas de sunombre coincidiendo paraddjicamente conlas de las Fuerzas
Armadas Rebeldes. En represalia, el comisionado militar no les permitié ingresar ala celebracién de
lajuradebandera. Lanegativa ajurarla bandera significaba en esa época, a los ojos del Ejército, que
se habfa tomado partido por la insurgencia (CEH, 1999: I1).

Deberecordarse que, segtinla CEH, existié una “complicidad forzada enlaviolencia” de civiles, de
manera particular su participacién dentro de las patrullas de autodefensa civil, las cuales tenfan
estructuras de cardcter paramilitar y fueron organizadas y formadas por el propio ejército. De
esta suerte, si un poblado decidia no organizarse o, en su caso, constituir sus propias patrullas de
autodefensa —como en el caso de Las Dos Erres— para ocuparse de la seguridad de su poblado
sin trasladarse a los lugares donde los enviaran las autoridades militares, significaba que podian

229 El 4, julio, 1994 iniciaron una parte de la excavacidn tres antropdlogos argentinos a requerimiento de la Oficina
de Derechos Humanos del Arzobispado de Guatemala (ODHAG)y de laorganizacién de Familiares de Desaparecidos
de Guatemala (FAMDEGUA) (Revista Domingo, Prensa Libre 696, Guatemala, 7 de agosto de 1994, p.12).

230 Se trata de los exmilitares Carlos Carias Lépez, Daniel Martinez, Reyes Collin Gualip y Manuel Pop. Los
cuatro formaban parte de la brigada especial Kaibiles. Los sentenciados fueron condenados a treinta afos
de prisién por la muerte de 201 guatemaltecos en la comunidad Dos Erres. Ademas, se agregaron otros
treinta afios por delitos contra la humanidad. En total, la condena fue de seis mil sesenta afios (Prensa Libre,
26 dejulio de 2011, p.10; PULSAR, Agencia informativa de AMARC ALC, 3 de agosto de 2011).

231 Las patrullas de autodefensa civil fueron creadas mediante el Decreto-Ley 160-83 promulgado el 29 de
diciembre de 1983 (Diario de Centroamérica, 3 de enero de 1984). Tiempo después, las primeras patrullas ya
habian sido organizado bajo la supervisién de las unidades de Asuntos Civiles por encargo del Ministerio de
la Defensa (Schirmer, 2001: 156).

232 Pisto: dinero.

233 Revista Domingo, Prensa Libre 696, Guatemala, 7 de agosto de 1994, p. 9.
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ser objeto, primero, de intimidaciones y amenazas, y posteriormente, de asesinatos. Estd
ampliamente documentado que en la masacre de Las Dos Erres fueron asesinadas 201 personas
de origen campesino, entre hombres, mujeres y nifios.* Poco antes de la fecha fatidica en la
que ocurrieron estos hechos, las FAR habian realizado algunas acciones, entre la que destacala
emboscada a un convoy del ejército de Guatemala en las inmediaciones del poblado Palestina,
a escasos kildmetros de Las Cruces. En este enfrentamiento murieron veintitin soldados y la
guerrilla se llevé diecinueve fusiles (CEH, 1999: I).

En respuesta a este y otros hechos acontecidos en el drea, la zona militar 23, con sede en
Popttn, desplegd un operativo en el cual se encargd solicitar:

[...] el envio del pelotdn especial de kaibiles®s formado por dieciocho instructores de la Escuela
Kaibil, ubicada en La Pdlvora, Petén. El pelotdn llegd a la base aérea de Santa Elena, Petén, el 4
de diciembre de 1982, procedente de Retalhuleu, y fue informado de que iba a estar bajo las
drdenes de la zona militar 23. Otros cuarenta kaibiles destacados en la misma zona se unieron a los
instructores.»®

El despliegue inicié el 5 de diciembre de 1982 y se tomé como base la informacién que la
Inteligencia militar habfa proporcionado, en la que se consideraba a esta comunidad como
“simpatizante de la guerrilla”. La instruccién era muy precisa: “registrar la aldea, matar a los
pobladores y recuperar los 19 fusiles perdidos en la emboscada de Palestina”. La incursidén a
la aldea fue precedida por un operativo en el que los miembros de la tropa se vistieron con
atuendos similares a los utilizados por los guerrilleros y emplearon armas como las que portaban
en la guerrilla. El fin que se perseguia era “para que la poblacién se confundiera y dijera que no
era el ejército el que andaba haciendo esas matanzas, sino que era la subversién”.7

Por otra parte, un testigo directo miembro del alto mando del ejército que presentd su
testimonio ante la CEH sefialé que: “Los kaibiles no dependian jerdrquicamente de la zona militar de
competencia territorial, sino directamente del director de operaciones, miembro del Estado Mayor
dela Defensa Nacional”, lo que también asevera un testigo directo —exkaibil—ala misma CEH: “Sin
embargo, en este preciso caso, estaban bajo las érdenes de la zona militar 23”.23® Cabe mencionar

234 Prensa Libre, afio XL, nim.19, 952. Guatemala, 26 de julio de 2011, p. 10.

235 “Testigo directo (exkaibil) CEH. Tropas especializadas en operaciones de comandos y operaciones
especiales. Ministerio Publico. Expediente 541-94. Este pelotdn especial de instructores kaibiles era
itinerante, trasladédndose de un lugar a otro del pais segtin las necesidades del Ejército. Su objetivo era
tanto dar instruccién a la tropa como conducir pelotones en combate o participar como grupo de asalto”
(Guatemala. Memoria del silencio, 1999).

236 Testigos directos (exkaibiles) Ministerio Publico. Expediente judicial 451-94. 21y 22 de octubre de 1997.
Ministerio Publico (Expediente 541-94). De acuerdo con la informacién documental todo el pelotén que
actud en la masacre de Las Dos Erres era kaibil, pues se necesitaba ese tipo de personal especializado
para esa operacién debido a que se habian tenido noticias de que en esa zona la guerrilla estaba causando
muchas bajas al Ejército (Guatemala. Memoria del silencio, 1999).

237 Testigo directo (exkaibil) FAMDEGUA. 14 de noviembre 1996 (Guatemala. Memoria del silencio, 1999).
238 Testigo directo (exkaibil) FAMDEGUA. 14 de noviembre 1996 (Guatemala. Memoria del silencio, 1999).
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que quien se encontraba al mando de la zona militar 23 de Poptun era el comandante coronel de
Infanteria de estado mayor Pablo Nuila Hub, fundador de las fuerzas especiales de los kaibiles
—quien fungié como jefe de la Escuela Kaibil entre 1959 y 1980, antes de que en 1981 cambiara su
nombre por el de Centro de adiestramiento y operaciones especiales kaibil—. Este coronel también
habfa ejercido el cargo de jefe del Centro Regional de Telecomunicaciones, conocido como “el
Archivo”. Como director de operaciones del estado mayor de la Defensa Nacional se encontraba el
teniente coronel de Infanterfa José Luis Quilo Ayuso y, como subdirector de operaciones, el teniente
coronel de Infanterfa Edgar Justino Ovalle Maldonado (Doyle, 2000; Schirmer, 2001: 271). Estos altos
cargos de la estructura castrense mantuvieron comunicacion radial con el comando de kaibiles,
como asegura otro informe obtenido por la CEH, y por este medio les dieron la orden de ejecutar
a los pobladores de Las Dos Erres, empleando la palabra “vacunar” en el lenguaje militar: “En ese
momento se habfa confirmado la decisién de matar a la gente”*? (CEH, 1999: 1).

El amplio informe que presentd la CEH recoge con detalle los espeluznantes relatos de esta
masacre. Aunque no es el fin de esta investigacion describirla, considero importante presentar
algunas consideraciones, asi como las conclusiones que la CEH presentd en el anexo dedicado a
la masacre de Las Dos Erres, las cuales ofrecen elementos para el andlisis de lo que significé el
holocausto guatemalteco dentro de la contrainsurgencia. En este documento se sefiala que:

[...] hallamado poderosamente la atencion de la CEH, al constatar los contenidos degradantes de
su proceso de entrenamiento, que incluyé matar animales para posteriormente comérselos crudos
y beber su sangre para evidenciar valor. La extrema crueldad de estos métodos de entrenamiento,
segun los testimonios de que dispone la CEH, fueron puesto en practica en diversos operativos
llevados a cabo por estas tropas, haciendo cierto uno de los puntos del decalogo de sus miembros:
El kaibil es una maquina de matar (CEH, 1999: 26).

Por otra parte, el informe de la CEH reconoce que, a raiz de la masacre de Las Dos Erres, se cred
una situacion tal de inseguridad que constituyd el detonante que provocd los desplazamientos
de un nimero importante de personas que habitaban en lugares cercanos, hacia el interior de El
Petén o hacia territorio mexicano.

Las medidas emprendidas por instancias como la Oficina de Derechos Humanos del
Arzobispado de Guatemala (ODHAG) y la organizacién Familiares de Desaparecidos de Guatemala
(FAMDEGUA), que llevaron adelante las labores de exhumacion de las victimas de la matanza,
trataron de ser obstaculizadas de distintas maneras.>#°

239 “El grupo de kaibiles que participd en la masacre utilizé una radio de fabricacién mexicana tipo 74, en
la frecuencia 5110, con enlace directo a través de la red de radio del ejército y, por tanto, con cobertura
nacional” (testigo directo, exkaibil, Ministerio Publico, expediente judicial 541-94).

240 “Mientras se desarrollaban las exhumaciones, las personas que participaban en ellas estuvieron
sometidas a continuos actos intimidatorios, como disparos de ametralladoras hechos premeditadamente
cerca del lugar de trabajo o donde se hospedaban, asi como el robo del equipo, entre otros. Asimismo, los
familiares de las victimas de Las Dos Erres que vivian en la comunidad de Las Cruces recibieron amenazas de
muerte si continuaba la exhumacién” (Amnistia Internacional, 1995: 7).
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Finalmente, el caso evidencia un encubrimiento de los hechos, por los mandos superiores de los
soldados que participaron. Dicho encubrimiento y las dificultades objetivas y subjetivas del sistema
dejusticia paralograr la sancién de los responsables, a pesar de la confesién efectuada por algunos
de ellos, lleva a la conclusién que, en este caso, el Estado no ha dado cumplimiento a su deber de
investigar y sancionar esta grave violacion a los derechos humanos (CEH, 1999: I).

Coordinadoras interinstitucionales

Se establecieronlas coordinadoras interinstitucionales paralareconstrucciény el desarrollo, que
siguieron al éxodo de la poblacién civil. Estas obtuvieron rango institucional en 1983, primero en
el altiplano del pafis, a partir del Decreto-Ley 772-83, y posteriormente se extendieron en todo el
territorio nacional a través de la Ley Organica 111-84 de noviembre de 1984 (Schirmer, 2001: 120;
Guatemala Polos de Desarrollo, 1985:9-19). Las coordinadoras interinstitucionales correspondian
alas veintidds zonas militares existentes en el pais y mantenian una estrecha relacién estructural
con ellas. Basicamente, podria decirse que se dedicaban a cubrir:

[...] dos areas principales de actividad: el mantenimiento de la presencia militar y acciones de
contrainsurgencia, incluyendo el control de la poblacidn, trabajo administrativo y desarrollo. Su
organizacién se presentaba como un plan de nivelacién municipal, asumiendo la necesidad de
militarizar la burocracia del Estado (Schirmer, 2001:120).

De acuerdo con la CEH, es a partir del afio 1983 cuando la estrategia del ejército se orienté a
conseguir el control de la poblacién desplazada mediante el empleo de diversos procedimientos,
como los siguientes:

Foto 14. Oficial
del ejército de

las tropas de
contrainsurgencia
de los kaibiles en
Petén.
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[...] concesion de amnistias para el posterior reasentamiento de las personas en comunidades
altamente militarizadas. La organizacion de los pobladores en las PAC, el nombramiento militar de
los alcaldes y alcaldes auxiliares, la creacion de las Coordinadoras interinstitucionales para asegurar
el control castrense sobre las instituciones estatales y sociales en todos los niveles jurisdiccionales,
la ampliacién de las actividades de Asuntos Civiles del Ejército (S-5), que se encargaron de las
operaciones psicoldgicas de reeducacién de la poblacidn, asi como la construccién de aldeas
modelos en las regiones mas conflictivas, fueron los mecanismos mas importantes para asegurar el
dominio sobre los reasentamientos (CEH, 1999: 31).

La coordinadora interinstitucional organizada por el ejército en El Petén se encontraba bajo el
mando del FYDEP que, como ya hemos visto, era la institucion encargada de la supervisién del
trabajo de desarrollo en dicho departamento. A partir de 1986, el gobernador departamental
se encontraba oficialmente al frente de la coordinadora, y el director del FYDEP asistia a las
reuniones para ayudar en la coordinacién de actividades y en la contribucién con fondos. En
declaraciones del gobernador, éste sefialé que “soy el presidente de la Cll, pero estoy bajo la
supervision del ejército. El jefe del FYDEP es un coronel” (CEIDE, 1990: vol. II, 128).2¢

Polos de desarrollo: gestacién de las aldeas modelo en enclaves militares

La contrainsurgencia estratégica impulsada por el ejército guatemalteco consistié en la
implementacién de la politica de tierra arrasada, lo que conllevd la desestructuracién de las
comunidades rurales y el posterior establecimiento de los llamados polos de desarrollo o aldeas
modelo, cuya finalidad principal consistia en establecer:

[...] dreas de alta seguridad construidas para servir de control de la poblacién —llevando a los
desplazados de los campamentos hacia programas modelo— asi como para ‘integrar’ ala poblacién
indigena de lalocalidad tanto a la lucha antisubversiva como al proyecto ‘nacionalista’ de seguridad
y desarrollo (Schirmer, 2001: 124).

Aungue la implementacién de este esquema de la contrainsurgencia estratégica comprendié
un vasto territorio conformado por “cuatro grandes extensiones de terreno en el altiplano
occidental que se habian ‘limpiado’ de insurgentes; el triangulo Ixil en la parte sur del Quiché,
Chisec en Alta Verapaz y Chacaj en Huehuetenango y Playa Grande en la parte norte del Quiché”
(Schirmer, 2001: 125), nos referiremos Gnicamente a El Petén y, de manera particular, a los
polos de desarrollo Yanahi y Laguna Perdida, ambos en el municipio de La Libertad de este
departamento.

241 Se trata del coronel del ejército Francisco Angel Castellanos Géngora, el tltimo promotor del FYDEP, que
inicié sus funciones en marzo de 1986 y concluyd en octubre de 1987.
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La accién contrainsurgente del ejército provocd que una gran parte de las cooperativas de
El Petén con las que trabajaba el Instituto Nacional de Cooperativas (INACOP), tales como El
Centro Campesino, La Lucha, La Técnica Agropecuaria, El Monte Sinai y El Arbolito —o Nuevo
Progreso—, dejaran de existir, y que otras cooperativas y aldeas abandonadas, como Salpuil,
Playa Blancay Nuevo Porvenir, fueran repobladas por el propio ejército. Producto de esta accién
represiva castrense, muchos habitantes de estas cooperativas, asi como de otros lugares,
fueron asesinados o bien decidieron refugiarse en México o trasladarse a otras cooperativas,
a la cabecera departamental —Flores— o a pueblos cercanos como Santa Elena y San Benito
en el centro del departamento. Algunos emprendieron el regreso a sus lugares de origen. El
reasentamiento de poblacién que efectud el ejército inicié con dos grupos pequefios en los
polos de desarrollo de Laguna Perdida y Yanahi (Guatemala Polos de Desarrollo, 1985: 119).

Como se indicd en el Capitulo Il, el surgimiento de la burocracia civil y militar y el debut de
la alta oficialidad del ejército como élite, antesala de su insercién como “aparato dominante” al
interior del Estado, se produjo precisamente en el departamento de El Petén durante un periodo
de veintiocho afios, de 1962 a 1990, hasta que oficialmente se disolvid el FYDEP. A esta institucion
arribaronrepresentantes de las nuevas y viejas élites regionales, de modo que el ejército nacional
paso a convertirse en la fuerza hegemdnica dominante que ejercia el control espacial y temporal
en esta region de frontera.

Para reafirmar lo anterior, transcribo un parrafo de un interesante estudio sobre los polos
de desarrollo que se establecieron en el pais, cuya finalidad, como ya quedé descrito, consistia
basicamente en el control de la poblacién dentro de un marco de seguridad y desarrollo:

En algunos aspectos El Petén puede ser visto como un precursor de los Polos de Desarrollo. La idea
era controlar un drea del pais en donde una amenazante insurgencia estaba creciendo y a través de
un plan de colonizacidn, crear ‘desarrollo’ sin cambios sustanciales en la estructura social. Dicho
desarrollo no significaba resolver, los problemas fundamentales que crean los problemas sociales,
sino simplemente disminuir la presién social para que se dieran estos cambios basicos. Al igual que
enlosactuales Polos de Desarrollo, el drea ensutotalidad estaba bajo el control del ejército. EI FYDEP
como Unica institucidn, tenia las mismas funciones que las Coordinadoras interinstitucionales del
presente: coordinacién y control. Sin embargo, a pesar de la fuerte presencia del ejército, El Petén
experimentd una fuerte penetraciéon de la guerrilla. Todavia queda por verse si los nuevos Polos
de Desarrollo tienen mds éxito en su meta de controlar tales fuerzas sociales (Guatemala Polos de
Desarrollo, 1985: 123).

Resumiremos lo ocurrido en Laguna Perdida y Yanahi, dos de los polos de desarrollo que se
establecieron en El Petén, con el fin de esclarecer el impacto que provocaron en la poblacidn.
El polo de desarrollo de Laguna Perdida se conformé con los pobladores de la cooperativa
del Centro Campesino ubicada en las margenes del rio Usumacinta. De acuerdo con opiniones
vertidas por trabajadores del desarrollo en El Petén, ésta era la cooperativa que mayor grado
de organizacion habia alcanzado a nivel departamental. Refieren que los habitantes tenian
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electricidad, contaban con sus propios medios de transporte, como camiones, e incluso un
tractor donado por las iglesias catdlicas de Bélgica y Holanda. Asimismo, contaban con lanchas
y animales, y tenfan capacidad suficiente para producir maiz y frijol, cuyo excedente vendian en
Sayaxché. Esta cooperativa estaba integrada por aproximadamente 760 personas y tenia 146
caballerias, las cuales trabajaban en comunidad (Guatemala Polos de Desarrollo, 1985: 128).

Convertido su espacio en escenario del conflicto armado, de acuerdo con la informacién
vertida por el gobernador y el director del FYDEP, en el afio 1985 veinticinco o treinta familias
del Centro Campesino presentaron una solicitud para su reasentamiento en un drea menos
conflictiva. En septiembre de 1985, el ejército y el FYDEP trasladaron a los lugarefios del Centro
Campesino hacia Laguna Perdida, enclave ubicado al noroccidente dela cabecera departamental,
donde se accedia a través de una carretera intransitable en diversas partes durante el afio.
Representantesdel FYDEPaseguraron que tenian planeadalaconstrucciondeunacarretera, pero
que las operaciones guerrilleras no les permitian trabajar. Las fuentes consultadas aseguraron
que a quienes se trasladaron les entregaron cuarenta caballerias, a un precio de cuatrocientos
quetzales por caballerfa, cantidad que, hasta ese momento (1985), no habian conseguido pagar.
Por otra parte, las practicas comunitarias que habfan desarrollado en la cooperativa, como el
trabajo comunal de la tierra, se perdieron cuando las fuerzas armadas y el FYDEP distribuyeronla
tierra a titulo individual, lo que afectd seriamente la unidad comunal. Asimismo, los informantes
declararon que supieron a través de los trabajadores del INACOP que el FYDEP tenia prevista la
construccion en dicho lugar de una aldea modelo, pero que no contd con los recursos para ello.

Sinembargo, larealidad fue quelos nuevos polos de desarrollo como Playa Grande, ubicado en
elnorte del Quiché, y la propia Laguna Perdida, recibieron poca o ninguna ayuda de los diferentes
gobiernos militares, e incluso el ejército detuvo su apoyo argumentando que no contaba con
suficientes recursos, ni siquiera para el sostenimiento de su propia institucion. En igual sentido
se expresaron las autoridades civiles en El Petén. Pese a lo anterior, la gente que se encontraba
en Laguna Perdida tenfa el deseo de regresar a sus antiguas tierras, pero manifestaban temory
sabfan que el ejército tenia el propdsito de trasladar a otra gente a sus propiedades (Guatemala
Polos de Desarrollo, 1985: 128-130).

En Yanahi, cuyo significado es “nueva vida”, la situacién era diametralmente opuesta ya que
si contaban con los recursos y la tecnologia necesarios, pero ningtn grupo poblacional tenia
interés en vivir alli. Originalmente existia el plan de establecer un polo de desarrollo semejante
a los del drea ixil, que comprendia la parte sur del departamento de El Quiché. Cabe mencionar
que esta drea, conocida como el Tridngulo Ixil, fue la region mds destruida por el ejército y donde
esta instituciéon impulsé en mayor escala su reestructuraciéon porque su intencién principal era
de caracter interno, de “‘efecto demostrativo’ para las poblaciones que el ejército considera
que estan en ‘resistencia’ (Schirmer, 2001: 126). El modelo seria construir:

[...]100 casas concentradas, carreteras, un centro de salud, escuela, criaderos de peces, electricidad

yundestacamento del ejército paralaseguridad. Segininformes, habfa hasta un plan para construir
una planta para crear energia, usando basura. Esto era con la intencién de atraer a los refugiados
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en México en un area militarizada de Guatemala.[...] Los desplazados dentro de El Petén, serian
reasentados y los refugiados en México, viendo al nuevo y servicial ejército y una serie de servicios
a su disposicién estarian tentados a regresar. Todo ese plan era completamente dirigido por el S-5
(Asuntos Civiles del Ejército) (Guatemala Polos de Desarrollo, 1985: 131)

Debe agregarse que la mayor parte de la gente que vivia en Yanahi procedia de la cooperativa
Monte Sinai, la cual dejd de existir. Inicialmente, el ejército decidié llevarlos a la cooperativa
La Técnica, ubicada en las margenes del rio Usumacinta, pero consideraron la peligrosidad
del drea y convinieron en llevarlos a Yanahi. Entre los planes iniciales de las fuerzas armadas
estaba la destruccidn de la cooperativa Bethel y el traslado de sus pobladores también a Yanahi.
Contemplaban ademas el arribo de asesores e ingenieros. El cuerpo de ingenieros del ejército
procedid a limpiar la tierra y a disefiar las casas, y el S-5*% apilé la madera y las [dminas para los
techos. La poblacién de Bethel se habia preparado, aunque no estaba de acuerdo en proporcionar
lamano de obra. Asimismo, veintitrés familias de la cooperativa La Técnica que vivian al otro lado
del rio Usumacinta, en territorio de Chiapas, se negaron a trasladarse a Yanahi y procedieron a
internarse mds profundamente en la selva. Después de un afio en el que se convencieron de que
serfa muy dificil trasladar poblacién a ese polo de desarrollo, el comandante del S-5 se dio cuenta
de que el plan no seria exitoso. De acuerdo con informacién proporcionada por trabajadores del
desarrollo, se invirtieron un millén de quetzales en Yanahi. Sin embargo, tras fracasar el proyecto
seprocediéadesmovilizaralos trabajadores del desarrollo, de modo que quedaron tinicamente los
soldados que formaban parte del destacamento, compuesto por alrededor de setenta efectivos
militares. El resultado final fue que no pudieron convencer a ningun sector de la poblacién para
que se asentara en Yanahi, por lo que el asentamiento quedd convertido en un drea descombrada
con Unicamente cinco casas establecidas en tierras que pertenecian a la cooperativa Bethel.

Los habitantes de esta cooperativa, a diferencia de otras, decidieron no marcharse de su
lugar. Uno de sus habitantes manifesté que:

Tratamos de mantenernos neutrales, no tener que ver en nada, ya sea con la guerrilla o el ejército.
Decidimos que asi tenia que ser, fbamos a morir aqui. Es muy duro para uno vivir fuera del pais. Los
refugiados se fueron porque tenfan miedo, pero perdieron todo: sus animales, sus casas y quizas
también su tierra, porque en lugares como La Técnica, no tenian titulos y yo no sé qué va a pasar si
tratan de regresar (Guatemala Polos de Desarrollo, 1985: 132).

El estudio realizado sobre el establecimiento de los polos de desarrollo y la gestacion de las
aldeas modelo en enclaves militares en El Petén, lo finalizamos sefnalando su fracaso. Por su
importancia, reproduzco in extenso sus conclusiones:

242 La Seccién de Asuntos Civiles y Desarrollo Comunitario —denominada S-5 en 1983— tenia entre sus
funciones la de “dar asesoria al comandante de la zona militar en lo referente a los aspectos politicos,
econdémicos, sociales y psicosociales de las operaciones militares a nivel jurisdiccional de los comandos
militares” (Ejército de Guatemala, 1987, citado por Schirmer, 2001: 183 y 469).
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Yanahirepresentalamas grande derrota en el sistema de los Polos de Desarrollo. En Chacaj[ubicado
en Huehuetenango] los residentes abandonaron el Polo, pero el ejército fue capaz de encontrar a
otras gentes sin tierra para que tomaran sus lugares. En El Petén el ejército no pudo encontrar a
nadie que poblara sus nuevas aldeas. Los trabajadores del desarrollo culpan de esto a varias cosas:
el clima tan dificil, la continua actividad guerrillera, la falta de carreteras que permitan el desarrollo
einsuficiencia de recursos en manos de las agencias de desarrollo. Un trabajador del desarrollo dijo:
no es culpa de ninguna de las instituciones que Yanahi fallara, sino el hecho de que los modelos
culturales toman mucho tiempo para cambiar y la gente no queria vivir en el Polo de Desarrollo. [...]
Asi pues que parte del fracaso en Yanahi, puede tener su base en el miedo de vivir con el ejército
[...] la poblacién que se tenia vista para Yanahi, habia huido con miedo de la campafia de terror
del ejército, sin embargo, al vivir esparcidos por todo El Petén o como refugiados en México,
muchos fueron capaces de encontrar tierra o un trabajo que les permitiera sobrevivir. Los actuales
residentes fueron llevados alli por el ejército y quieren regresar a sus aldeas de origen tan pronto
como sea posible (Guatemala Polos de Desarrollo, 1985: 135-136).

De la libertad y la resistencia a la lucha por el espacio vital (1991-1996)

Integracion del Comité de Ayuda a Desplazados de El Petén (CADIP)

Laaccidnrepresivadelas fuerzas militares se hizo sentirentodasuintensidad en eldepartamento
de El Petén particularmente en tres periodos: 1981,1982 y 1991. En junio de 1981, el ejército inicid
hostilidades en contra de diversas cooperativas localizadas en las margenes del rio Usumacinta,
entre las que destacan las cooperativas El Arbolito, Bonanza, La Bella Guatemala, La Técnica 'y
La Esperanza. Si esta primera ola represiva produjo un desplazamiento de poblaciones que se
refugiaron en México, la masacre de Las Dos Erres, en 1982, provocd un verdadero éxodo de
poblacidn civil. Sin embargo, un sector de la poblacién decidid internarse en la selva para evitar
concentrarse en una sola cooperativa, como era la intencién del ejército. De manera espontanea
y con el afan de salvar la vida, los pobladores se dispersaron y, con el paso del tiempo, fueron
agrupdndose en pequefios campamentos:

[...]lejos de las brechas del ejército y de parajes donde podriamos ser detectados por la aviacién que
nos estaba buscando. En cuatro zonas distintas de la amplia selva petenera nos fuimos agrupando
y nos organizamos para la sobrevivencia y para poder enfrentar nuestros problemas colectivos de
una manera mas eficaz (Comité de Ayuda a Desplazados de El Petén, 1993: 8).

Una de las primeras medidas que tomaron fue buscar la forma de encontrar a sus familiares y
conocidos que salieron a refugiarse en México. A partir de las salidas que les proporcionaba la
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selva, lograron establecerrelaciones con otras instituciones de caracter solidario y se percataron
de que la represién no sélo se daba en El Petén, sino que se habfa extendido a gran parte de
Guatemala. En su condicidn de desplazados internos, y ya de regreso a sus campamentos,
se constituyeron en comisiones cuyas tareas estaban relacionadas “con la produccidn, el
abastecimiento, la educacidn, la salud y finanzas, para organizar mejor las actividades dentro de
los campamentos y prever la continuidad del apoyo exterior”. A efecto de viabilizar las medidas
que se estaban adoptando y encontrar el medio de conseguir representacion ante las agencias,
decidieron realizar a principios de 1984 una:

[...]Asamblea General a nivel de representantes de campamento y se eligieron a cinco responsables
(uno por cada comisién) para formar en el exterior una red de apoyo que canalizara nuestras
demandas. De esta reunidn, nacié el Comité de Ayuda a Desplazados Internos de El Petén (CADIP).
Enlareunidnseacordd que los representantes del CADIP tenfan que estar trabajando dentro y fuera
de El Petén, con el objeto de canalizar las demandas de las comunidades hacia agencias de apoyo y
la solidaridad mundial por el medio que consideraran pertinente (Comité de Ayuda a Desplazados de
El Petén, 1993: 8-9).

En cumplimiento de los acuerdos anteriores, el CADIP mantuvo una relacidon constante y
permanente con una oficina de apoyo en el exterior que operaba en la ciudad de México, la
Instancia Obrero Campesina (IOCE). Cabe sefialar que dicha oficina de enlace y apoyo formaba
parte de la estructura politico-financiera de las FAR en el exterior. Las otras organizaciones
integrantes de la URNG también contaban con oficinas similares en el Distrito Federal, en
México.

Posteriormente, el ejército guatemalteco lanzé a finales de mayo e inicios de junio de 1991
uno de los mayores despliegues de fuerza en El Petén, como parte de lo que se conocié como
la “ofensiva lacandona”. En esta ofensiva participaron unidades militares de la fuerza aérea 'y
terrestre, que incursionaron en el rio Usumacinta y llegaron hasta “una vastaregion petenera en
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donde estan asentadas varias aldeas de desplazados” (Comité de Ayuda a Desplazados de El Petén,
1993: 12), dos de las cuatro existentes, las cuales fueron atacadas y sufrieron pérdidas humanas y
materiales. Tras esta ofensiva del ejército, la poblacién evalud los resultados y vio la necesidad de
revisar los “métodos de trabajo, la participacidn de la poblacidn, el papel de los representantes
y las medidas a implementar si se repetian estos ataques, etcétera”. En su evaluacién adoptaron
cinco acuerdos principales:

Fortalecer la organizacién interna y buscar los medios para vincularse al Movimiento Popular
Guatemalteco especialmente conlos gruposyorganizaciones queintegranelsector de damnificados
por larepresién[...] - Establecer mecanismos de comunicacién mas adecuados para hacer publicas
las denuncias de las acciones del ejército contra la poblacién civil. - Apoyar el proceso de didlogo
para lograr una paz con justicia social para toda la poblacién guatemalteca. - Promover una mayor
participacion de todos los miembros de las aldeas, a todos los niveles y en todas las actividades. -
Incluir a las Comisiones de Mujeres en la junta directiva de CADIP (Comité de Ayuda a Desplazados de
El Petén, 1993: 12-13).

Elprocesoorganizativodel CADIPlellevéaplantearseunareestructuraciéninicialmente orientada
a las aldeas ubicadas en la zona que sufrid el ataque durante la “ofensiva lacandona” debido a
su “aislamiento geogréfico y mayor vulnerabilidad, por lo que se propusieron el establecimiento
de [...Juna organizacién més agil, con un equipo directivo por aldea”, lo que dio origen al Comité
de Desplazados Internos de El Petén (CODIP). Sin embargo, esta reorganizacién, de CADIP a
CODIP, fue transitoria y durd sélo algunos meses. Tras la constitucién del CADIP siete afios antes,
las aldeas que formaron el CODIP firmaron el 22 de octubre de 1991 un documento de caracter
“publico e internacional en el que se declaran COMUNIDADES POPULARES EN RESISTENCIA DEL
PETEN-CPR-P”.

El CODIP asumid sus nuevas funciones, que eran basicamente constituirse en “organismo
coordinador de las CPR-Py es el representante y portavoz oficial de las mismas” (Comité de Ayuda
a Desplazados de El Petén, 1993: 13).

Las Comunidades Populares en Resistencia de El Petén (CPR-P)

Dos afios después de que se dieran a conocer por medio de su documento constitutivo las
Comunidades Populares en Resistencia de El Petén (CPR-P) en octubre de 1991, tomaron la
decisiéon de presentarse de manera publica en una conferencia de prensa realizada en la capital
de Guatemala el 21 de octubre de 1993.

Las CPR-P manifiestan que después de haberse declarado ante la opinién publica nacional e

internacional, en sus pasados comunicados emitidos el 22 de octubre de 1991y el 23 de enero de
1992 respectivamente, [...] han tomado la decisién de dar a conocer publicamente su posicidn.
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Las CPR-P se encuentran integrados por centenares de campesinos [...] procedentes de diversas
cooperativas, aldeas y municipios localizados en el extenso departamento de Petén, quienes se
han mantenido durante trece afios en las selvas peteneras, resistiendo las agresiones del ejército,
el miedo, el hambre y las necesidades (El Correo del Refugiado, 1993: 16-17).

Las CPR-P se habian propuesto participar de las reivindicaciones de cardcter popular y sumarse
alas denuncias ante la opinién publica nacional e internacional por acciones del ejército dirigidas
contra organizaciones hermanas, como las Comunidades de Poblacién en Resistencia del Ixcén.
Se mantuvieron durante mas de trece afios en las selvas peteneras “resistiendo a las agresiones
del ejército, el miedo, el hambre y las necesidades”. Sus dirigentes manifestaron que, como
“poblacién desplazada por larepresidn del ejercito, nos incorporamos plenamente al foro de los
sectores surgidos de la represién y laimpunidad” (El Correo del Refugiado, 1993: 17).

Transcribo a continuacidén parte de una entrevista que realicé al teniente Raul, desmovilizado
de las FAR, donde habla sobre las CPR-P.

La CPR comenzd afuncionara partir del 91. En el afio de 1991 se declararon anivelinternacional como
poblaciones enresistencia. A un principio era bien dificil porque habia mucha poblacién clandestina
entre las selvas, ¢verdad? Esta poblacién era parte del movimiento, era parte de la guerrilla, lo
Unico, que permanecia en las retaguardias de cada frente. Por ejemplo, el Mardoqueo®® tenia una
poblacién que nos ayudaba para el abastecimiento, para el correo, para todo nos ayudaba, ;verdad?
Entonces, igual los otros frentes también. Entonces, ya en el 91, a través de las coyunturas que
ya se presentaban, se tomd la decisiéon de formar las poblaciones en resistencia y, de esta forma,

Foto 16. Mural en la
cooperativa Nuevo
Horizonte en El
Petén.

243 Se refiere al frente Mardoqueo Guardado, que operaba en el municipio de Sayaxché.
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crear, digamos, un escudo de defensa para estas poblaciones y que estuvieran en un lugar mas
seguro, porque a partir de alli, por ejemplo, el campo internacional se da cuenta de la situacién o
de una parte de la situacién de Guatemala, de la poblacién de Guatemala. Y, a partir de alli, estas
personas tienen verificacién internacional, por ejemplo, permanecia gente alli internacional con
ellos, algunos de derechos humanos, otros nomas por solidaridad o la Iglesia incluso. Y de esta
forma, pues, se conseguia atin mucho mas apoyo, no sélo para ellos como poblacién enresistencia,
sino también para todo el movimiento. Y yo tenia familia en la dltima. Alli estuvo mi mamd, mi mama
principalmente y un tio. [...] E igual mi mamd salié de Campeche y vino a formar parte de las CPR ya
en el noventa.**

Cabe sefialar que las CPR-P mantenfan vinculos politicos con las unidades guerrilleras que
operaban en las dreas en las que tenfan presencia. La decisién que adoptaron de salir a la luz
publica las obligé a ampliar su organizacién y vinculacién. En principio tenian una representacion
internacional que estaba directamente relacionada con el CODIP, organizacién que realizaba
gestiones financieras para obtener fondos de organismos no gubernamentales y de fundaciones
internacionales. Posteriormente, tuvieron presencia en la ciudad de Guatemala y participaron,
junto a otras organizaciones de desplazados internos, en la defensa de sus demandas comunes.

Negociaciones con las poblaciones desarraigadas. Acuerdo conjunto de las Comisiones
Permanentes de Refugiados con el Gobierno de Guatemala. 1992

Hemos considerado para efectos de este andlisis que la etapa que comprendid la politica
contrainsurgentellamadade “tierraarrasada”,junto conladesestructuracién delas comunidades

Foto 17. Acuerdo
conjunto de

las Comisiones
Permanentes de

los Refugiados

CC.PP, gobierno de
Guatemala, 1992.
Ingreso al Petén de
dirigentes de las CC.PP.
en México.

244 Entrevista al teniente Raul (2010).
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rurales, cubre una temporalidad de diez afios, de 1981a1991. Entre 1992 y 1996 se desarrollé una
etapa diferente que hemos denominado “de la libertad y la resistencia, a la lucha por el espacio
vital”. Este marco cronoldgico incluye las negociaciones politicas entre el Estado y las poblaciones
desarraigadas en sus distintas expresiones: “refugiados fuera del territorio nacional, retornados
y repatriados, desplazados internos, las Comunidades de Poblacién en Resistencia, las viudas y
huérfanos por causas del enfrentamiento armado” (Hurtado, 2002: 13).

Debe reconocerse que la intensa lucha librada por la representacién de los refugiados
guatemaltecos en México —las Comisiones Permanentes de Representantes de los Refugiados
Guatemaltecos en México (CCPP)— permitié que se suscribiera un acuerdo con el gobierno de
Guatemala el 8 de octubre de 1992, el primero que logré este sector de la poblacién desarraigada.
Este acuerdo comprendia siete partes que enumeramos de forma sintética a continuacidn:

Primero: El retorno de los refugiados tiene que ser una decisién voluntaria, expresada
individualmente, llevado a cabo en forma colectiva, y organizada, en condiciones de seguridad y
dignidad.

Segundo: Reconocimiento del derecho de libre asociacién y organizacién de los retornados.
Tercero: Acompanamiento del retorno.

Cuarto: Libre locomocién dentro del pais, salida y entrada del mismo, de los retornados y miembros
de las Comisiones Permanentes.

Quinto: Derecho a la vida e integridad personal y comunitaria.

Sexto: acceso ala tierra.

Séptimo: Mediacién, seguimiento y verificacion (Acuerdos de paz, 1997: 171-183).

Este documento recibid el apoyo de las cuatro partes firmantes, representadas por el gobierno
de Guatemala, las Comisiones Permanentes, la Instancia Mediadora y miembros del Grupo
Internacional de Apoyo a Refugiados (GRICAR).?45

245 Entre los firmantes se encuentran: por el Gobierno, Jorge Serrano Elias (testigo de honor) y Sergio
Mollinedo Buckley, director ejecutivo de la Comisién Nacional para la Atencién de Repatriados, Refugiados
y Desplazados (CEAR); por las Comisiones Permanentes de Refugiados Guatemaltecos en México (CCPP)
firmaron ocho representantes y sus dos asesores juridicos: Antonio Mosquera Aguilar y Alfonso Bauer Paiz;
por la Instancia Mediadora, Ramiro de Ledn Carpio, procurador de los Derechos Humanos de Guatemala,
Michel Gabaduan, encargado del Alto Comisionado de Naciones Unidas para Refugiados, el prebistero
Toribio Pineda, de la Comisién de Derechos Humanos de Guatemala y Monsefior Jorge Mario Avila del
Aguila, presidente de la Instancia Mediadora. Como miembros de GRICAR, suscribieron el acuerdo: Patricia
Fuller, segunda secretaria de la Embajada de Canada en Guatemala, Gilbert Faulques, de la oficina de asuntos
humanitarios de la embajada de Francia en Guatemala, Michael Fruhlinh, primer secretario de la embajada
de Suecia en Guatemala, y Cecilia Olmos, representante del Consejo Internacional de Agencias Voluntarias
(ICVA) (Acuerdos de paz, 1997: 182-183).
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Surgimiento de las tres vertientes de retorno de los refugiados de México a Guatemala

A raiz de este acuerdo se abrieron las posibilidades para la formacién de las tres vertientes de
retorno de los refugiados: la vertiente norte, la vertiente noroccidental y la vertiente sur, que
correspondian con las regiones geograficas a las que se dirigieron posteriormente los futuros
bloques de retorno. Es importante sefalar que ésta fue una decisién politica del mds alto nivel.
Varios de los principales dirigentes de las CCPP mantenian relaciones de tipo orgédnico con
sus respectivas organizaciones politico-militares representadas en la comandancia general
de la URNG, e incluso existia un trabajo con las instancias politicas de refugiados a través de
una comisién unitaria cuyos integrantes mantenian vinculos con sus estructuras a nivel de las
comandancias. En el caso concreto de las FAR, se implementd un trabajo politico clandestino
desde las estructuras regionales, con cuadros profesionales que a su vez atendian a las bases a
través de los dirigentes locales en los campamentos de refugiados ubicados en los estados de
Chiapas, Campeche y Quintana Roo. Personalmente, asumf la responsabilidad politica de dirigir
el equipo técnico-financiero de la vertiente norte de las CCPP. En el desempefio de esta funcidn,
asumilalabor de atender la gestién financiera ante distintas organizaciones no gubernamentales
extranjeras y agencias de cooperacién internacional, lo que me permitid participar junto con
Leonel Luna, quien era el responsable politico del trabajo unitario con refugiados de la vertiente
norte a finales de los ochenta y mediados de los noventa.>®

Considero importante transcribir partes de otras entrevistas, una de ellas realizada a Jorge
Alberto Colorado, activista social, una de las personas pioneras en el trabajo organizativo de
apoyo a la colonizacién en El Petén, y posteriormente uno de los principales impulsores de la
cooperacidn financiera de apoyo a proyectos de refugiados, y después a proyectos de desarrollo
en varias comunidades de retornados a El Petén, él opind lo siguiente sobre la definicién de los
bloques de retorno:

Bueno, en todo ese proceso del refugio, hay que reconocer que la URNG jugé un papel sumamente
importante, en toda la parte politica. Ya desde antes, los dirigentes campesinos cooperativistas o
no que salieron a México, tenfan algtn vinculo con la guerrilla. Estando all3, se cred todo un vinculo
politico particularmente de la dirigencia de los refugiados, pero no de todos los refugiados, aunque
eran conducidos por los dirigentes que posteriormente se llamd Comisiones Permanentes. El
retorno fue influenciado bastante porla URNG y fue la URNG, con sus dirigentes, quiénes definieron
los tres lugares geograficos, El Ixcan, el Sury Petén. Esto fue un hecho, pues.>¥

246 En el dltimo tiempo mantuve diferencias politico-ideoldgicas con él debido a los criterios de tipo
discrecional en el uso de los recursos financieros que debian utilizarse para apoyar el trabajo organizativo
de los refugiados, lo cual me llevd a separarme de dicha estructuray, en consecuencia, de las propias FAR. El
cuerpo de Leonel Luna fue encontrado el 15 de enero de 2011 en su apartamento frente al parque Morazan
en ciudad de Guatemala.

247 Entrevista realizada a Jorge Alberto Colorado, director de COMADEP, asociacidn civil ubicada en la
capital de Guatemala (27 de julio de 2009).
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Una excombatiente y antigua refugiada en el estado de Campeche describid de la siguiente
manera cdmo retorné nuevamente a Guatemala:

No. Précticamente a mi la organizacién, la URNG fue que me trasladé a Tabasco. ¢Sabfa usted por
quérazones se dividieron los bloques de retorno? ;Por razones del destino geogréfico o por razones
politicas de la URNG? Pues indudablemente la URNG tenia parte en todo esto, ;vea? Partiendo de
sus estrategias militares, politicas, ideoldgico. Y también parte de eso, también... partia de que la

gente regresara donde mds se sentia mas cémodo, también.>®

La vertiente norte para el retorno a El Petén, Las Verapaces y otros lugares
El retorno de los bloques de la vertiente norte debe ser visto como parte:

[...] del proceso global de retorno, impulsado y conducido por las Comisiones Permanentes (CCPP),
es decir que no es un esfuerzo aislado, sino que surge y se desarrolla como una parte de la lucha
histérica de todos los refugiados por volver a Guatemala en forma colectiva y organizada y en
condiciones de dignidad y seguridad (El Porvenir. Revista de la Vertiente Norte para el Retorno, 1993).

Elsextoapartadodelacuerdosuscritoentrelas CCPPyelgobiernode Guatemala, relativoalacceso
a la tierra, se convirtié en el elemento principal para aglutinar una de las principales demandas
de los refugiados, el derecho a la tierra. En este sentido, se considerd que, paralelamente a
esta demanda, se debfan tomar en cuenta otros aspectos igual de importantes. Los refugiados
debian retornar de manera organizada, para lo cual se hacia imprescindible que desde el refugio
se constituyera una organizacién comunitaria. Para el logro de este propdsito, la vertiente norte
considerd la necesidad de lograr una amplia participacion de los sectores organizados en el
refugio:

[...] (promotores de salud, educacién, derechos humanos, técnicos, catequistas, pastores, etc.)

esta organizacién debe mantenerse cuando estemos en Guatemala y ser la base para el trabajo y la

convivencia de la nueva comunidad (El Porvenir. Revista de la Vertiente Norte para el Retorno, 1993: 3).

Para asegurar el cumplimiento de estos propdsitos, se considerd la necesidad de formar una
estructura que tuviera como funcién la promocién y la organizacién del retorno, integrada:

[...] por representantes de todas las familias interesadas en él, llamada: Comité de Planificacion y
Seguimiento (CPS).Con esta organizacion pensamos impulsar un nuevo modelo de desarrollo, es
decir una nueva manera de trabajar que permita la produccién de alimentos suficientes para todos

248 Entrevista a Maria del Carmen (2009).
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[...] y sobre todo, decidir cémo deben ser: la de educacién, la salud, el desarrollo y el respeto de
la cultura maya en nuestro pueblo. Siempre de una manera democratica y con la participacion de
todos (El Porvenir. Revista de la Vertiente Norte para el Retorno, 1993: 3).

No es objeto de la presente investigacion analizar lo que constituyd el refugio y el retorno
propiamente, por lo que sélo presentamos un panorama general. En el cuadro 9 se recopilan los
lugares de la vertiente norte para el retorno a El Petén, presentdndose los nombres de las siete
fincas y seis cooperativas que durante el proceso de retorno y reasentamiento como poblacién
desarraigada (1995-1989) lograron registrarse en el INACOP.

Cuadro 9. La vertiente norte para el retorno a El Petén
Finca La Quetzal Cooperativa

Unidn Maya Itza. La Libertad abril de 1995
Registro INACOP: 8171040

225 familias
021 personas

Finca Valle de la Esmeralda. wlio d . 156 familias
Blogue Nueva Esperanza. 1o deng35 G676 personas
Cooperativa Agroindustrial
Mueva Esperanza. R.L.
Registra INACOP: 8171041

Integracion de nueve
Colares it etnias de la comunidad
: 21g familias
noviemnbre 1996
qby personas

Finca Entre Rios Sayaxche maya 1996

Finca Santa Amelia Pontin sentiembre 1906 6o familias
Santa Marfa Doleres P P 99 226 personas

Finca Huacutz
Cooperativa Agroindustrial

N et A s La Libertad septiembre 1947 177 familias
Registro INACOP: 8171045
Reencuentro entra
Finca El Tumbo 1 antigues socios
Cooperativa Agroindustrial . : g7 familias divididos durante la
MNueva Guatemala. aayaithe maye:1998 176 parsonas represicn. La mayo- ria
Registro INACOP: 8171044 de los retarnados vivian
antes en esa comunidad
San Martin.
Cooperativa Agroindustrial
san S ;
MNugva Guatemala. ; junio 1998 8o caballerias
i Francisco
Tecun Umdn.
Registro INACOP: 8171043
Finca del Rio Subin La Libertad septiembre 1997
Laguna Perdida,
Cooperativa Agroindustrial SE A marza 1998

Nuevo Campeche R.L.
Registro INACOP: 8111050

Fuente: elaboracidn propia a partir de diversas fuentes bibliochemerograficas.
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Acuerdo para el Reasentamiento de las Poblaciones Desarraigadas por el Enfrentamiento
Armado (1994)

Este acuerdo, firmado en México entre el gobierno de Guatemala y la comandancia de la URNG
con lamediacidn de las Naciones Unidas, se suscribid en 1994, siete afios después del inicio de las
negociaciones de paz entre las partes en conflicto, y dos afios mas tarde de la firma del Acuerdo
Conjunto de las Comisiones Permanentes de Refugiados CCPP y el Gobierno de Guatemala.
Este acuerdo toma en cuenta “los planteamientos y propuestas de consenso elaboradas sobre
este tema por la Asamblea de la Sociedad Civil, que incluye las demandas especificas de las
organizaciones representativas de los distintos grupos de desarraigados”. El documento consta
de las siguientes partes:

I. Definiciones, Principios y Objetivos de una Estrategia Global de Reasentamiento de las
Poblaciones Desarraigadas por el Enfrentamiento Armado.

1. Garantfas para el Reasentamiento de la poblacién Desarraigada.

11l Integracién Productiva de las poblaciones Desarraigadas y Desarrollo de las Areas de
Reasentamiento.

IV. Recursos y Cooperacién Internacional.

V. Arreglos Institucionales.

VI. Disposicion final. (Acuerdos de paz..., 1997: 135-146).

Esimportante comentar que este documento parte de definir el término poblacién desarraigada,
indicando que se trata del “conjunto de las personas que, desarraigadas por motivos vinculados
con el enfrentamiento armado, viven en Guatemala o en el exterior e incluyen, en particular,
los refugiados, los retornados y los desplazados internos, tanto internos como agrupados,
incluyendo las CPR” (Acuerdos de paz..., 1997: 136).

Asimismo, define reasentamiento en los siguientes términos: “el proceso legal de retorno,
ubicacién e integracién de las poblaciones y personas desarraigadas en su lugar de origen u otro
de su eleccidn en el territorio guatemalteco, de conformidad con la Constitucién Politica de la
Republica de Guatemala” (Acuerdos de paz..., 1997: 136).

Al igual que el Acuerdo Conjunto de las Comisiones Permanentes de Refugiados CCPP y el
Gobierno de Guatemala, el Acuerdo para el Reasentamiento considerd la tierra como “un
elemento esencial para el reasentamiento es la seguridad juridica en la tenencia (entre otros, uso,
propiedad y posesion) de la tierra. Al respecto, las partes reconocen la existencia de un problema
general que afecta en particular a la poblacién desarraigada” (Acuerdos de paz..., 1997: 140).

Para los sectores que conformaban la poblacidn desarraigada —refugiados fuera del
territorio nacional, retornados y repatriados, desplazados internos y las comunidades de
poblacidn enresistencia—, la suscripcidn del Acuerdo para el Reasentamiento de las Poblaciones
Desarraigadas por el Enfrentamiento Armado de 1994 pasé a formar parte del acuerdo de paz
firme y duradera que se firmd dos afios después, el 29 de diciembre de 1996. Desde el momento
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de su firma en 1994, este acuerdo se convirtié en la plataforma de lucha reivindicativa de las
organizaciones representativas de la poblacién desarraigada.

Retorno de refugiados y reasentamiento de la poblacion desarraigada en El Petén. 1995-1998

Como puede observarse en el cuadro 9, el proceso de retorno hacia El Petén estuvo integrado
por nueve bloques de retorno. Inicié en abril de 1995 y concluyé en junio 1998. El procedimiento
que se siguié desde los campamentos de refugiados era el siguiente: primero, se nombraba la
delegacidn que realizaba visitas a los lugares de interés; posteriormente, se informaba en los
campamentos, en asambleas con los interesados, sobre la factibilidad del lugar seleccionado y
se conformaba un bloque de retorno adoptando un nombre que lo identificara; finalmente, se
constitufa una cooperativa dentro de la vertiente norte: “organizados de esa manera les permite
hacer todos los tramites legales para obtener el crédito para la compra de tierra, también han
elegido este tipo de organizacion para lograr el desarrollo de sus comunidades en su pais de
origen” (El Porvenir. Periédico de las Cooperativas Agroindustriales de Retornados en El Petén y
Otros Lugares, 1996).

Existen estudios que dan cuenta pormenorizada del retorno de los refugiados a El Petén
(Van der Vaeren, 2000; Hurtado, 2010), por lo que sélo abordaré aspectos que han sido
insuficientemente analizados, como los elementos politicos que subyacian al retorno colectivo
y organizado, el cual indudablemente “respondié a un verdadero proyecto politico, no
solamente por las intensas negociaciones que conllevd y las fuerzas que movilizd, sino porque
el reasentamiento y la reintegracion fueron concebidos como un gran proyecto de desarrollo
econdmico social” (Hurtado, 2010: 169).

El trabajo de campo me permitid recabar informacién en dos planos distintos: a partir del
testimonio de uno de los principales impulsores en el trabajo de la cooperacidn financiera de
apoyo a proyectos de refugiados y a proyectos de desarrollo en comunidades de retornados
a El Petén; y de una exrefugiada y retornada a este departamento. Retomo parte de ambas
entrevistas que se refieren al papel de los dirigentes de la URNG y de las CCPP. Alberto Colorado,
uno de los pioneros en la labor cooperativista en El Petén, sefala:

Ahora, es aqui al llegar a Guatemala en condiciones diferentes, en situaciones diferentes y en donde
la URNG ya no tenia tanta incidencia que se van creando ese aislamiento, proceso de separacién de la
CCPPy la URNG. La CCPP como tal, no tuvieron una propuesta politica en realidad que chocara con la
propuesta de la URNG, fueron los procesos de la poblacién, que fueron empoderdndose, que fueron
tomando sus propias directrices e incluso haciendo a un lado a las CCPP y surgid nueva dirigencia.

Una de las preguntas planteadas fue si consideraba que las estructuras de las CCPP —desde

los estados mexicanos donde estaban asentados, hasta sus lugares de retorno— continuaban
vinculadas de manera orgdnica a las organizaciones de la URNG. Su respuesta fue la siguiente:
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Si, yo creo que esto fue en las tres organizaciones que tenian influencia en las tres corrientes.
Efectivamente, las FAR, el EGP y la ORPA consideraban que las CCPP eran un mecanismo de control,
de conduccidn, de orientacidn. Pero en el caso de las FAR, yo entiendo que nunca hubo un plan bien
definido, bien estructurado y al llegar aqui, insisto, realmente perdieron bastante poder las CCPP
ante la poblacidn; ya estaban acd, estaban en su tierra, luego aparecian otras instituciones, otros
actores que yano erasolamente la URNG nadamas. Yo creo que si, se planteaban las organizaciones
guerrilleras seguir a través de las CCPP, los vinculos, la orientacidn, la conduccién de la poblacién
refugiada, pero que yo recuerde, no habia un plan estratégico, un plan politico bien definido.

Otra pregunta gird en torno a la relacién entre las antiguas CCPP y la comandancia de las FAR
una vez retornada la poblacién a El Petén. Se da por entendido que ciertamente las CCPP, una
vez llegados los retornados al lugar de destino, podrian haber cumplido ya la misién que tenfan
encomendada, pero también se desprende de su respuesta que la URNG consideraba que las
CCPP continuaban siendo la instancia valida y el vinculo de seguridad con la URNG.?#

También preguntamos sobre el destino de los antiguos dirigentes de las CCPP de la vertiente
norte, por lo que preguntamos a Maria del Carmen si sabia qué habia sido de ellos después de
que regresaron a El Petén, a lo que respondid de esta manera: “Fueron lideres muy frustrados,
lideres muy pesimistas, no tenfan futuro, realmente nunca vi futuro en ellos, los conozco, estan
muy restringidos con una ideologia muy atrasada. Ellos simplemente quisieron aprovecharse de
la poblacién, de su misma situacién que se encontraba”.»°

La etapa terminal de las FAR (1987-1997):
la firma de los acuerdos de paz y la desmovilizaciéon

:Derrota estratégica del movimiento revolucionario o estrategia defensiva de las FAR-URNG?

Para concluir este apartado nos hemos apoyado en fuentes orales, en especial en el testimonio
del comandante Ferndndez, quien desempefid el cargo de comandante del mando militar de las
FAR en El Petén en los ultimos afos de la década de los noventa, y que asumid la desmovilizacién
de la fuerza militar de las FAR en El Petén. Asimismo, se aportan los testimonios de los siguientes
oficiales: el teniente Lima, quien fue ascendido al grado de capitdn al momento de la firma de la
paz —grado que no aceptaba porque no lo habia obtenido durante la guerra misma; al momento
de la entrevista era presidente de la Cooperativa Nuevo Horizonte—; el teniente Raul, quien
conocia ampliamente la estructura politico-militar de las FAR en todo el departamento —hijo

249 Entrevista a Jorge Alberto Colorado (2009).
250 Entrevista a Maria del Carmen (2010).
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de uno de los primeros responsables politicos de la organizacién en El Petén—; y un antiguo
dirigente y militante de las FAR desde los afios sesenta, y posteriormente combatiente en la
ORPA hasta poco antes de la firma de la paz.

Por otra parte, diversas publicaciones relativamente recientes aseveran que el movimiento
revolucionario guatemalteco o las guerrillas estaban perdiendo la guerra (Kruijt, 2009: 39);
sin embargo, desde otra perspectiva, otro intelectual habla sobre una situacién de impasse
que presuponia la “existencia de dos contrincantes, opuestos, que no se relacionan pero se
necesitan” (Torres, 2011: 333-334) y afirma de manera franca que “Se califica la derrota como
‘estratégica’ porque los objetivos trascendentales que animaron al movimiento insurreccional
se volvieron imposibles”.

Otros manifiestan que, considerandose derrotados, negociaron para llegar a firmar los
acuerdos de paz.

Sin embargo, algunos protagonistas en dos de las tres etapas de las FAR han coincidido
en sefialar que no se puede hablar de derrota estratégica del movimiento revolucionario,
y en particular de las FAR. Desde su 6ptica, debe reconocerse que se produjo “la derrota de
la contrainsurgencia” y que se rompié con la “opresidn politica”. Se reconocieron errores,
pero enfatizaron que la concepcién de la URNG no fue la misma que la de las FAR. Asimismo,
reafirmaron que es correcto hablar de estrategia defensiva de la URNG después de la campafia
de contrainsurgencia de 1982, porque dicha estrategia consistid sélo en “hacerle frente, frente y
frente y frente y no lanzarse a una ofensiva. Realmente se comenzé como defensiva y se termind
como defensiva”. Coinciden también en reconocer que “la coyuntura internacional estaba en
contra de esperar un crecimiento inmediato, pero derrotada militarmente no fue la URNG ni
los grupos de URNG”. También, a manera de premonicidn, sefialaron en las postrimerias de las
negociaciones que la URNG no estaba derrotada. “La derrota vendra en todo caso después de
la firma de los acuerdos de paz si no hay una reconversién que [se] logre alcanzar el estilo de
trabajo y cumplir con las necesidades que plantea un proceso democratico”.

Inicio de negociaciones de paz entre las FAR-URNG
y el Gobierno de Guatemala. 1987-1996

Un total de veintidés acuerdos y declaraciones constituyeron el resultado del proceso
negociador, iniciado en 1987 y concluido con la firma de la paz en 1996. Desde la perspectiva de
algunos protagonistas de las dos Ultimas fases de las FAR —insurgente (1981-1990) y terminal
(1991-1997)—, habria que sefialar que, al principio, el comandante del mando militar de las FAR
en El Petén —que tuvo a su cargo la desmovilizacién de las fuerzas de la insurgencia durante
la tercera y ultima etapa, el comandante Ferndndez— se mostré escéptico. De su entrevista
rescatamos algunos aspectos de importancia trascendental. Las fuerzas a su cargo comenzaron
con sostener:
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[...] platicas informarles, asi se llaman, platicas que se establecen como para ir uno rompiendo el
hielo y fijate que una cosa importante que los militares de verdad, los militares empezaron a decir,
hablemos, pues nosotros les empezamos a decir, hablemos, pero nosotros no creiamos (risas) de
veras en eso de hablar, hablemos, platiquemos, pues si, pero asi que platiquemos quedemos en
algo...y como quedamos en algo, va quedemos en algo, suspendamos por probar...ya no... erala
preocupacién de no seguir teniendo bajas...

Cabe sefialar que, al margen de las negociaciones que se estaban llevando a cabo con la alta
oficialidad castrense y la comandancia general de la URNG, los mandos medios del ejército y
de las FAR en El Petén estaban realizando unos primeros tanteos con platicas informales. Se
buscaba concretar pasos y trataban de presentar propuestas.

[..-]Nosotros comenzamos a platicar a[ese] nivel con los militares, ainformarles, que esas [platicas]
no son oficiales, comenzar como querer romper el hielo, a ver que cada quien pensaba, entonces,
por supuesto, nosotros nunca creimos, pero ellos fueron haciendo propuestas, hablemos y
concretemos algo. Y cdmo concretamos, pues ya no nos enfrentemos, pues ya no nos enfrentemos,

esa eralarespuesta.

Fue un periodo en el que se sabfa que, aunque en la mesa de negociaciones atin no se concretaba
nada—deberecordarse que el Acuerdo para el Definitivo Cese al Fuego se firmd el 4 de diciembre
de 1996 en Oslo, Noruega—, estas primeras iniciativas surgieron dos afios antes del cese al fuego
oficial. Incluso el comandante en jefe Pablo Monsanto mostré desconfianza y advirtié a los
miembros del mando militar que “no se confiaran”. El comandante Ferndndez recordé:

[...] no nos enfrentemos, pues ya no nos enfrentemos. Esa era la respuesta. Pero cémo lo
concretamos, y la iniciativa si que salieron de ellos, el decir, hagamos una practica pues, que ya [no]
nos enfrentemos, ni ustedes nos atacan ni nosotros a ustedes. ;Pero cédmo se concreta eso? ;Como
lo concretamos? Porque no hay nada en serio, no hay nada que se firme y ademas de eso, si pero
hagamos préctica, pues hagamosla, hagamosla y es bien curioso eso, fijate porque la hicimos...

Esta declaracién puso de manifiesto la voluntad politicade los mandos medios deambas estructuras
aunque también significd, por otra parte, que las fuerzas insurgentes se pusieran en guardia:

[...] nosotros no desconfiamos, lo que hicimos fue concentrarnos, pero concentrarnos, no estoy
hablando de campamentos, pero nosotros nos pusimos con todos los cafiones, ametralladoras,
aéreos y todo eso y comenzamos a decir, por donde viene eso. [...] Habia un compafiero que salid,
porque lo que hicimos nosotros, si nos vamos a acampar, hagamos el vinculo con la poblacién, no
dejemos ala gente. Entonces empezamos otra vez a meternos de forma, ya no a hacer emboscadas,
pero hacer el vinculo, y hay una cosa que no se me olvida a mi y que nos trasladamos para alld a
Panzos Heroico. Panzos es el municipio de Alta Verapaz. Al cruzarnosla carretera, mird una escuadra,
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eso si, ibamos armados y chocamos con un comando de la nimero 23, de la zona nimero 23 de
Coban, no 22, porque la de El Petén es 23. Y nos chocamos, fijate, nosotros cruzando y el comando,
vos, lleno, que hubiera sido alli, romper el fuego otra vez y no, fijate, fueron tan cumplidores que
ellos pararon el comando asi, hasta frenaron, mird, y se bajé el oficial, se tiraron otros soldados y
los mandd arriba que se subierany él solo el oficial dijo, sefiores, paz, dijo, no nos agarremos, eso es
increible lo que te estoy diciendo.*’

Este evento puso de manifiesto que ya habia una manifiesta actitud de rechazo al enfrentamiento
armado y que, al menos en un sector importante de la oficialidad castrense de la montafia, habia
permeado el discurso de la negociacién politica; los oficiales del mando militar eran conscientes
de que la opcidn politica estaba empezando a prevalecer sobre la opcién militar. En este sentido,
la estructura militar en El Petén siempre contd con la asesoria politica de un equipo que les
informaba de manera regular sobre el estado de las negociaciones.

Mird, esas son anécdotas importantisimas y dijimos sefiores, por coincidencia, pues, ni ustedes
ni nosotros, y nos dejaron. Nunca crei yo eso, eso es anécdota histdrica, mira, respetaron ellos,
respetaron. Asi fue como fue empezando el proceso y ;qué haciamos nosotros? Claro, aparte de
eso, tuvimos nosotros un equipo y, eso si, agradecerle a la comandancia, nunca nos dejd sin el
trabajo politico, es decir, qué estaba pasando en cada negociacién, mandd un equipo, ese entrabay
salia, entraba y salia. Era un equipo de tres compafieros.

Algunos de los asesores eran “Capuca®*? y también el compafiero Monchito que es, se me olvida
el nombre propio. Monchito, es abogado, abogado que creo que es de apellido Zapata”.>3

En relacidn con las conversaciones que sostuvieron los oficiales del mando militar con la
comisidn politica que enviaba la comandancia de las FAR a El Petén, un testimonio refiere:

[...] fue una cuestidn de explicar que el proceso de paz era una salida politica, y es verdad, y era una
salida politica, y plantearlo desde el punto de vista estratégico. Porque no era sélo la entrega de las
armas, sino que lo que podiamos tener nosotros como la lucha a continuar, después de la firma de
la paz, qué podiamos hacer. Todo eso si lo vislumbramos nosotros con esas pldticas permanentes

que tuvimos nosotros.>*

251 Entrevista al comandante Ferndndez (2010).

252 Se trata de Rolando Duarte, quien tuvo a su cargo actividades de difusién y de apoyo politico a las FAR.
253 Elabogado Adrian Zapata, cuyo seudénimo en la insurgencia era Ramdn, desempefid responsabilidades
politicas en las FAR durante la fase insurgente de la segunda etapa (1981-1990) y durante la etapa terminal
(1991-1997). “Fue encargado del trabajo internacional en las décadas de 1980 y 1990 (aporte del Dr. Arturo
Taracena). Se incorpord en enero de 2012 al gabinete presidencial del general Otto Pérez Molina. Durante el
juicio a Rios Montt, fue uno de los firmantes de una declaracién publica en la que se sefalaba la inexistencia
del holocausto en Guatemala.

254 Entrevista al comandante Fernandez (2010).
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Cuadro 10. Resumen de acuerdos y declaraciones del proceso de negociacién hasta la firma de los
acuerdos de paz. 1987-1996

:u. Esquipulas Il

7 de agosto de 1987

2. Acuerdo de Creacion de CN.R. Acuerdo
(Gubernativo

11 de septiembre de 1987

Firmada porlos presidentes del |

Esquipulas,
Cuatemala area. Presidente Yinicio Cerezo
Cuztemala Ministerio de Relaciones Exteriores

.3, Acuerda de Oslo. Acuerdo basico parala
Pusqueda de la paz por medios politicas

(Del 26 al 30 de marzo

de1gga)
30 demarzo de 1990

4, Acuerdo de San Lorenzo, Bl Escorial,
\ctos preparatorios de naturaleza juridica

{Del 27 de mayo al 1 de
junia 1990}
1 de junio de 1990

Cslo, Noruega

Escorial, Espania

CNR, Gobierna de la Repdblicay
comandancia de la URNG

Instancia politica, CNR,
comandancia de la URNG y
observacion de Naciones Unidas

5. Encuentro de Ottawa

31 deagosto y 1 de

6. Declaracién de Quito

Ottawa, Canada

Sector empresarial —CACIF—,

7. Declaracicn de Metepec

8. Declaracion de Atlixco

g. Acuerdo de Méxice, Acuerdo del
Pracedimiento para la Busqueda de la Paz
por Medios Politicos, Acuerdo de Temario
General. México, DF

10, Acuerdo de Querdtaro. Acuerdo Marco
sobre Demaocratizacidn para la Basqueda
dle la Paz por Medios Politicos

Reunidn inicial para la discusicn del tema
lerechos hurmanas

A1 Acuerdo Marco. Acuerdo Marco para la
reanudacion del proceso de negociacion
entre el Gohierno de Guatemala y la Unidad
Revoludionaria MNacional Guatemalteca

septiembre 1550 CNR, comandancia de la URNG y
1de septiembre 1990, observacion de Naciones Unidas
Del 24 al 26 de Quito, Ecuador Crupos religiosos, CNR,
septiembre de 1990, comandandia de la URNG v
26 de septiembre observacidn de Naciones Unidas
de 1990
Del 23 al 25 de actubre Metepec, Puehla, Sectores sindicales y populares,
de 1990 México CNR, comandancia ce la URNG y
25 de octubre de 1990 observacién de Naciones Unidas
Del 27 y 28 de octubre Atlixco, Puebla, Sectores académicos,
de1ggo Meéxico cooperativistas, empresarios,
28 de octubre pobladores y protesionales
de1ggo Euatemaltecos conla CNR,
comandancia de la URNG y
observacicn de Naciones Unidas |
Del 24 al 26 de abril de México, DF Primera reunidn plenaria entre |
1991 Gobierno de la Repiblica, CNR,
26 de abril de1gg comandancia de la URNG y
observacidn de Naciones Unidas.
Presidente: Jorge Antonio Serrano
Elias; Manuel Eduardn Conde
Orellana; presidente Comisidn de
Paz del Gobierno (COPAZ)
Dol 22 al 25 de julic de Querdtaro, Gobierno de |z Repablica, CNR,
1991 México comandancia de la URNG y
25 de julic de1ggr abservacidn de Naciones Unidas
Del1gal 23 de México, DF
septiembre de 1991
Del & al o de enero de México, DF ! Gobierno de la Republica,

1994.
10 de enero de 1904
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moderacidn de Naciones Unidas y
comandancia de la URNG.
Presidente; Ramiro de Ledn
Carpio; Héctor
Rosada Granados, presidente de
la Comisidn de Paz del Gobierno
(COPAZ). Creacién de la Asamblea
de la Sociedad Civil, Monsefior
Rodolfo Quezada Torufa,
Presidente




1z, Acuerde Calendario de las 29 de marze de 1994, México, DF Gabierno de la Republica,

Megociaciones para una Paz Firme v moderacidn de Naciones Unidas y

Duradera en Guatemala comandancia de la URNG

13. Acuerda Global sobre Derechos 29 de marzo de 1994 México, DF Gobierno de la Republica,

Humanas mederacidn de Naciones Unidas y
comandancia de la URNG

4. Acuerdo para el Reasentamiento de 17 de junio de 1994 México, DF Gaobierno de |a Republica,

las Pablaciones Desarraigadas por el
Enfrentamiento Armado. Con primer
documento de consenso de la Asamblea de
la Sociedad Civil

15.Acuerde sobre el Establecimiente de la
Comisidn para el Esclarecimiento Histdrico
de las Violaciones a los Derechos Humanas
v los Hechos de Violencia que han causado
sufrimiento a la Poblacidon Guatemalteca

23 de Junio de 1994

Oslo, Moruega

moderacidn de Naciones Unidas y
comandancia de la URNG

Goblerno de la Republica,
muoderacidn de Naciones Unidas y
comandancia de la URNG

16, Acuerdo Sobre ldentidad y Derechos 31 demarzo de 1995 México, DF

e los Pueblos Indigenas. Con segunda

documento de consenso de la Azamblea de

la Sociedad Civil

17. Acuerdo sobre Aspectos & de mayo de 1996 México, DF Gobisrno de la Republica,

Socloecondmicas y Situacion Agraria. moderacion de Nacdones Unidas

Con tercer documente de consenso de la ¥ comandancia de la URNG.

Asamblea de la Sociedad Civil. Presidente de la Republica: Alvara
Arzu Irigoyen; Gustavo Porras
Castejdn, presidente de COPAZ

18. Acuerdo sobre Fortalecimiento del 19 de septiembre México, DF Gabierna de la Republica,

Pader Civil y Funcidn del Ejército en una
Sociedad Demaocrética,

Con cuarte documente de consenso de la
Asamblea de la Sociedad Civil.

19. Acuerda para el Definitiva Cese al Fuego

20, Acuerdo sobre Reformas
Constitucionales v Régimen Electoral,
Con quinta decumente de consensa de la
Asamblea de la Sociedad Civil

4 de diciembre de 1996

7 de diciembre de 1996

Oslo, Moruegs

Estocelmao,
Suecia, Palacio
Sofla Albertina

mederacidn de Naciones Unidas y
comandancia de la URNG

Gaobierno de la Repuiblica,
moederacion de Naciones Unidas y
comandancia de la URNG

Gobisrno de la Republica,
moederacién de Naciones Unidas y
comandancia de la URNG

21, Acuerdo sobre Bases parala
Incarporacidn de la Unidad Revolucionaria
Macional Guatemalteca 2 |a legalidad

22. Acuerdo sobre Cronograma para
la Implementacion, Cumplimienta v
Werificacidn de los Acuerdos de Paz

12 de diciembre de 1996

29 de diciembra de 1996

Madrid, Esparia

Ciudad de
Cuatemala

Gobisrno de la Republica,
moderacidn de Naciones Unidas y
comandancia de la URNG

Gobisrno de la Republica,
moederacién de Naciones Unidas y
comandancia de la URNG

Fuente: Elaboracién propia a partir del documento Recopilacidn cronoldgica Acuerdes firmados en la Negociacion por la
Paz en Guatemala (Fundacidn Casa de la Reconciliacion, 1997).
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Es necesario destacar la importancia de la conformacion del Frente Unitario de la URNG en el
afio 1991, tras nueve afos de la fundacion de la URNG y a cinco de la creacién de la comandancia
general. Se tomé la decisién de llevar a cabo una operacién de envergadura, la toma de la
cabecera departamental de Escuintla, con la participacién de contingentes armados de las tres
organizaciones, toma que se harfa coincidir con la primera reunidn plenaria entre el Gobierno de
la republica, la CNR y la comandancia de la URNG, con la observacion de Naciones Unidas. Con
esta acciéon la URNG buscd iniciar su participaciéon en la mesa de negociaciones mostrando una
posicién de fuerza.

Firma de los acuerdos de paz. 1996

Aunque ya se abordaron algunos aspectos del papel del Estado y de la Revolucién cubana en
el conflicto armado, nos referiremos brevemente a tres fuentes escritas. La primera es un
documento de trascendencia histdrica, se trata de Guatemala Memoria del Silencio. Tz’ Inil Na’
Tab’al. Conclusiones y recomendaciones del informe de la Comisién para el Esclarecimiento Histdrico
(1999), cuya lectura nos ha permitido apoyar varios apartados de este capitulo. Esta obra habla
delinicio de lainsurgencia guatemalteca, lalucha armaday lainfluencia cubana. El segundo texto
es la obra de Dirk Kruijt titulada Guerrilla: guerra y paz en Centroamérica (2009), libro polémico
que aborda brevemente el papel de los maximos dirigentes de la Revolucién cubana, Fidel y Radl
Castro, como auspiciadores de la reconciliacién definitiva entre el ejército guatemalteco y la
URNG, a partir de un encuentro entre las delegaciones de ambas partes en La Habana, el cual
contribuyd a acelerar las etapas que marcarian el inicio del cese al fuego unilateral por parte
de la URNG y el desmantelamiento de las patrullas de autodefensa civil por parte del ejército.
Cabe referir que estas afirmaciones del autor no se encuentran respaldadas en fuentes orales
o escritas y que, dada la dificultad para acceder a los archivos clasificados en Cuba, habrd que
esperar a contar con mds pruebas documentales para confirmar esta informacidn. Sin embargo,
el tercer texto, de Santiago Santa Cruz Mendoza, titulado Insurgentes Guatemala, la paz arrancada
(2006), marca la diferencia porque el autor es uno de los protagonistas de la historia, es decir,
un actor participante en el movimiento revolucionario, por lo que este comandante de ORPA
se refiere a acontecimientos en los que participé de manera directa. Lo que rescatamos de su
versién nos permite establecer los siguientes hechos:

1) Desde el afio 1991, cuando se iniciaron las conversaciones entre el Gobierno de la republica,
la CNR y la comandancia de la URNG, con la observacién de Naciones Unidas, se establecié una
comunicacién entre el general Balconi, que formaba parte de la delegacién militar, y el comandante
Gaspar llom, de manera secretay sin conocimiento de los mds cercanos en ambos sectores.

2) Estos encuentros bilaterales se tradujeron enintercambios entre el general y los cuatro dirigentes
de la URNG, realizados entre 1992 y 1995.

3) Enoctubre de 1995 se efectud en Cancuin, México, la primera reunién al margen de los encuentros
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oficiales entre la URNG y la alta oficialidad castrense.

4) Estos hechos facilitaron que posteriormente se llevara a cabo, en un hotel de la ciudad de México,
un encuentro entre cinco jefes guerrilleros: “Ruiz de FAR, Tomas y Alberto del EGP, Pancho y yo**
de ORPA”, facilitado por el comandante Gaspar llom y el general Julio Balconi Turcios, entonces
ministro de Defensa.

5)Ladistensién que se produjo permitié que enfuturos encuentros aumentarala participacién, hasta
lograr que una nutrida delegacién de veintitrés oficiales viajara a Cuba, encabezada por el general
Balconi en su condicidn de ministro de la Defensa. En esa ocasidn se presentd a varios capitanes
como una muestra ala URNG de la “verdadera disposicién que tenfa de hacer el mejor esfuerzo por
lograr la paz. Estuvieron tres dias, y tuvieron la oportunidad de almorzar con el comandante Fidel
Castro y su hermano Rall y otros militares de alto rango. Esta reunién fue determinante (Santa
Cruz, 2006: 318-319).

La influencia de Cuba y su exaltacién de la lucha armada incidieron en estos procesos tanto en
Guatemala como en el resto del continente latinoamericano. Sobre este punto, la CEH concluye
que el apoyo politico, logistico, de instruccién y entrenamiento que presté Cuba a la insurgencia
guatemalteca durante todo el periodo, supuso otro factor externo importante que marcé la
evolucion del enfrentamiento armado. En el contexto de un Estado crecientemente represivo,
sectores de la izquierda, en concreto aquellos que seguian la ideologia marxista, asumieron la
perspectiva cubana de la lucha armada como via tnica para la defensa de los derechos del pueblo y
la toma del poder (CEH, 1999: 21).

En Guatemala, donde las guerrillas estaban perdiendo la guerra, los comandantes intentaron
asegurar, al menos, un radical programa de reforma econdémica y social. Entre 1986 y 1996
se celebraron negociaciones de paz; los acuerdos se alcanzaron, en gran medida, a través de
discusiones informales y secretas entre la jerarquia militar del Estado y la dirigencia guerrillera-de
hecho, un pacto entre las élites estatales y las revolucionarias tuvo lugar en Cuba, donde ambas
delegaciones gozaron de la hospitalidad de Fidel y Radl Castro. [...] A principios de 1993 trabajaron
conjuntamente para establecer un didlogo directo entre el Estado Mayor del ejército y la URNG.
Después de las sesiones iniciales entre Balconi, los cuatro lideres de la URNG, el Estado Mayor del
ejército y el ministro de la defensa convencieron al presidente De Ledn Carpio que era aconsejable
tener platicas entre una delegacién del ejército y los lideres de la URNG. La primera sesién se dio
con poca publicidad en Canciin, México. Cuando en 1996, el nuevo presidente electo, Arzd, nombrdé
a Balconi como ministro de defensa, se intensificaron las negociaciones entre el ejército y los
lideres de la guerrilla—con el total consentimiento del presidente -. Se preguntaron el uno al otro en
confidencia: ¢Qué pasard con nosotros después que venga la paz’? En esta sesion la URNG sugirié
medio bromeando que la siguiente sesién debia ser en Cuba. Balconi aceptd el reto y organizé-
por medio de intermediarios- una sesién de tres dias en La Habana bajo el auspicio de Fidel y Raul

255 Se trata de Santiago Santa Cruz Mendoza, comandante de ORPA y autor del texto de referencia.
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Castro. La sesién en La Habana marcé la reconciliacién decisiva entre ejército guatemalteco y la
URNG (Kruijt, 2009: 39, 234).

Foto 18.
Mural enla
cooperativa
;: Nuevo
. .| Horizonte.

La desmovilizacion de los excombatientes de las FAR en El Petén. 1997

A manera de resumen, los testimonios del comandante Ferndndez, quien tuvo a su cargo la
desmovilizacién de las fuerzas militares de las FAR-URNG del frente norte en El Petén, y del
teniente Raul, son fundamentales para comprender el proceso de la desmovilizacién de los
excombatientes del frente norte desde las perspectivas de la jefatura del mando militar y de
los oficiales. El primero de ellos reconocid que, al momento de la desmovilizacidn, este frente
contaba con 603 combatientes en el campamento de Sacol, ubicado en el municipio de San Luis,
Petén, limite con el frente Panzds Heroico, ubicado en el departamento de Alta Verapaz. Las
fuentes oficiales reportaron 647 exguerrilleros.*

256 Segln una informacién proporcionada por la inteligencia del ejército, el comandante Daniel Ruiz
—Arnoldo Villagrén, segundo al mando en la jerarquia de las FAR— habfa sefialado que “A principios de los
aflos ochenta tenian dos batallones operando en El Petén, con un total de 2,000 guerrilleros” (Kruijt, 2009:
137). Si estos datos son correctos, significaria que al fin del conflicto armado se habia producido una drastica
reduccién de alrededor de 1940 combatientes.
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Para un importante contingente de combatientes la desmovilizacidn se traté de un evento
para el cual no estaban preparados porque la larga guerra los habia convertido en insurgentes
desarraigados. No contaban con parcelas, familia o unlugara donde dirigirse, lo que los convirtié
enun grupo vulnerable, pero a la vez les permitid unirse en un futuro proyecto que les darfa una
nueva identidad.

[...]lo que nosotros no sabiamos era que alrededor de unos noventa o casi cien, no tenfamos
a donde ir. Entonces fue una cosa fortuita que nos encontramos, empezd la ONU a hacer toda
la papeleria, a hacer todas las condiciones logisticas y todo...hasta el dia final y ya después
que se entregan las armas, todos a empezar ...la Cruz Roja Internacional a llevarlos para los
diferentes lugares donde se podia vivir. ;Y nosotros a donde vamos? Nosotros no podiamos
ir porque diecisiete afios que estuvimos, yo estuve 17 afios en la guerrilla, ;a dénde voy? No
tengo familia, no tengo parcela, no tengo nada, ;dénde voy a ir? Y eso es lo que nunca se supo
el gobierno, que a ultima hora es que nosotros ni lo sabfamos. Fijate qué cémo es el proceso
que no sabfamos, pushica, nos vamos a insertar a Guatemala, si pero al pais a la sociedad, ;pero
dénde diablos? Entonces cuando la misma ONU alli, bueno ya las camionetas estan listas para
mafiana para ustedes, ;dénde va usted? Y ya empezaron a agrupar para Melchor, para Flores,
para diferentes departamentos, yo dije no tengo para dénde ir, y el fulano y vos...entonces
nos fuimos agrupando alrededor de ochenta, noventa o cien 0 96 ¢a dénde vamos? Esa fue la
experiencia que sacamos de all3, ;a donde vamos? Y ya sin armas ;a dénde vamos? Eso estd bien
jodido le dijimos nosotros al gobierno, a la Comandancia y a la Fundacién Guillermo Torriello*?
que se empezaba a establecer, la que nos iba a representar a nosotros. [...] no tenfamos donde
ir, nos volvimos a reagrupar en Nuevo Horizonte entre nosotros y eso es la llegada a Nuevo
Horizonte.>®

Finalmente, el comandante Ferndndez, uno de los protagonistas de este acontecimiento,
sefiald: “me hizo conocer el futuro, me hizo conocer asi como soy yo, y lo que logré. Me dio esos
grandes valores que aprendi, los valores de solidaridad, los valores de hermandad, los valores
que desperté, eso estoy haciendo con mi familia, eso le estoy inculcando a mis nifios y estoy
reconociendo y le digo a él, la historia”.

Por su parte, el teniente Raul relaté cdmo se realizd el proceso de identificacién mediante el
cual entregaron unos papeles a todos los excombatientes para aplicar determinados programas
de reinsercidén en la sociedad civil:

257 La Fundacién Guillermo Toriello, con el apoyo financiero de la Unién Europea, llevé a cabo el proyecto
denominado “Diagndstico socioeconémico de los desmovilizados de URNG”, que tenia como finalidad
obtener informacién para preparar la insercién a la vida civil de los excombatientes (Evaluacion del
programa..., 2001).

258 Entrevista al comandante Fernandez (2010).
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Lo dio Naciones Unidas a través de MINUGUA.> Esa era la institucién que nos atendié a nosotros,
MINUGUA. Ellos fueron los que extendian el papelito donde decia que era un exmiembro de la
URNG y que era un desmovilizado. Entonces, estos compafieros fue la gran mayoria, el grueso
dela guerrilla, se fueron para sus aldeas, con sus padres, con su familia. Tenfan una casita y todo
donde llegar y se fueron. El otro grupo, que es el que estamos aquf, éramos los guerrilleros que
veniamos desde los afios...este...78-80, a partir de esos afios. La gran mayoria que estamos aquf
somos los que nos incorporamos en esos y que ya no teniamos a donde ir, no tenfamos una casa,
unos familiares, una parcela, un sitio donde ir, entonces esos fueron los que nos quedamos en
el segundo grupo y nos desmovilizamos y se hicieron algunos compromisos de que ibamos a...
se nos iba a proporcionar una vivienda, tierra a donde llegar, algunos proyectos para empezar a
trabajar y algunos pequefios subsidios. Eso fue lo que se hizo en este segundo grupo y un tercer
grupo, que ya fue mas reducido, fue el que pertenecia a las estructuras en México, entonces
este grupo se vino a la ciudad de Guatemala, se desmovilizé también y también se les dio una
pequefia ayuda para que se reubicaran en diferentes lugares donde ellos fueran a vivir. De esa
forma se hizo la desmovilizacién en tres bloques. En El Petén se hizo en tres fases, la primera
fase fue donde se fue la mayoria de compafieros que se desmovilizaron. Estos compaferos
tenfan su familia, su papd o sus hermanos o algun familiar en las aldeas, entonces esta fue la
mayoria, se fueron, se le extendid su cartén de desmovilizado, una pequefia ayudita y se fueron

para su casa.>®

259 MINUGUA. Misidn de Verificacién de las Naciones Unidas para Guatemala.
260 Entrevista al teniente Ral (2010).
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Cuadro 11. La desmovilizacion de los excombatientes de las FAR en El Petén, el EGP
en El Quiché y ORPA en Quetzaltenango (1997)

5an Luis, Peten

CAL. Memoria de la
Comisidn de Apayo
Loglistico.

Rosa
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Umadn. Frente Santos
Salazar, es-tructura
suroccidental. Frente
Urbano SAR.

1 Sacol San Luis, Pelén 603 FAR Martin Jiménez Rivas.
Comandante Fernéndez,
responsable de la
desmovilizacidn
en El Petén.
1 Sacol San Luis, Petén FAR. Frente Lucic Santiago Santa Cruz
Ramirez, Frente Mendoza, Comandante
Fanzds Heroico y de ORPA
Frente Mardogueo
Cuardado
2. Mavalan Ixcan, Quiche 412 EGP CAL Memoria de la
Comisidn de Apayo
Logistica
2. Mayalan lxcan, Quiche EGP. Frente Che Santiago Santa Cruz
Cuevara Mendoza, Comandante
de GRPA
3 Tzalbal Nebaj, Quiche. 514 EGP CAL. Memoria de la
Comision de Apoyo
Loglstica
3. Tzalbal Nebaj, Quiche EGP. Frente Ha Chi santiago Santa Cruz
Minh. Mendoza, Comandante
de ORPA
4. Tululché Ty 11 Chiché, Quiché 543 EGP CAL Memariz de |a
Comisidn de Apayo
Logistica
4. Tululché 1y 11 Chiché, Quiché EGP. Frente Augusto Santiago Santa Cruz
César Sandino y Mendoza, Comandante
Frente Fernando de ORPA
Hovos.
5. Las Abefas Colomba, 249 ORFA. CAL. Memaria de la
Queraltenango Comision de Apoyo
Loglstico
5 Las Abejas San Marcos ORPA. Frente Luis Santiago Santa Cruz
Ixmata. Mendoza. Comandante
de ORPA
6 Claudia Taxisca, Santa 340 Frente Unitario CAL Memoria de la
Rosa. Comisidn de Apayo
Logistica
G, Claudia ll Santa Rosa 426 Frente Unitario Santlago Santa Cruz
Mendoza, Comandante
de GRPA
7 Los Blanco Taxlsco, Santa 225 FAR CAL Memaoria de la
Rosa Comisién de Apayo
Loglstico
- Claudial Taxisco, Santa FAR. Frente Tecdn

Santiago Santa Cruz
Mendoza, Comandante
de GRPA




Cuadro 12. Totales por organizacién politico-militar

CAL. Memoria de la
2 2 872 FAR Comisidn de Apoyo
Logistico

Santiago Santa Cruz
2 2 1032 FAR Mendoza. Comandante
de ORPA
CAL. Memoria de la
3 3 1469 EGP Comisidn de Apoyo
Logistico
Santiago Santa Cruz
4 2 1233 EGP Mendoza. Comandante
de ORPA
CAL. Memoria de la
1 1 589 ORPA Comisidn de Apoyo
Logistico
Santiago Santa Cruz
2 2 426 ORPA Mendoza. Comandante
de ORPA

TOTALES: 2930 2691

Fuente: elaboracién propia a partir de diversas fuentes orales y escritas.

De acuerdo con la Comisién Especial de Incorporacidn, inicialmente se integraron a la vida civil
un total de 5200 antiguos miembros de la URNG?**' que se distribuyen de la siguinte forma:

Listado A Excombatientes 2940
Listado B Estructuras politicas internas 1896
Listado C Estructuras politicas externas 364

261A partirdel nimero limite negociado entre el ejército yla URNG, se considerd a combatientes regulares,
irregulares y poblacién organizada “que, con o sin armas, llegaran a completar la totalidad fijada. Lo
mismo sucedid con las estructuras de apoyo logistico y con los distintos frentes internacionales” (Santa
Cruz, 2006: 336).

Mario Eduardo Valdez Gordillo
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El procedimiento que se siguid a partir de la suscripcion del Acuerdo sobre Cronograma para la
Implementacién, Cumplimiento y Verificacién de los Acuerdos de Paz consistié en que las partes
—Gobiernoy URNG—solicitaron al Secretario General de las Naciones Unidas el establecimiento
de una misién de verificacién de los acuerdos de paz. En cumplimiento de lo anterior, el 27 de
marzo de 1997, la asamblea general de dicho organismo acordé que la Misién de las Naciones
Unidas de Verificacion de los Derechos Humanos en Guatemala cambiara su nombre al de Mision
de Verificacién de las Naciones Unidas en Guatemala, bajo las siglas MINUGUA.

La fase operativa de la incorporacién inicial de los excombatientes estuvo precedida
por el Acuerdo de Cese al fuego, en el que quedd establecido:

[...]elcese detodaslasaccionesinsurgentes dela URNGy de todas las acciones de contrainsurgencia
por parte del Ejército, que regirfa a partir de las 00:00 horas del dia “D”, fecha en la cual estaria
en funcionamiento el mecanismo de verificacién de las Naciones Unidas, finalizando con la
desmovilizacién de la URNG el dia ‘D+60’ (Evaluacion del Programa..., 2001: 41).

Posteriormente, vino la etapa de la desmovilizacidn de los excombatientes, la cual duré dos
meses, periodo conocido como D+60. En esta fase se contempld el desmantelamiento de todas
las estructuras militares de la URNG en los siete puntos acordados,*** para lo cual se procedié de
manera escalonada con un 33% de efectivos en cada etapa, que inicié el dia D+43 y finalizé el dia
D+60.

262 El comandante Santa Cruz se refiere a ocho puntos de concentracién. (Santa Cruz, 2006: 338-339).
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Quisiera concluir con dos tematicas que considero esenciales para comprender el inicio y el final
de un periodo histérico que comprendid cuatro décadas (1960-2000). Si bien partimos de un eje
articulador constituido por el territorio y su historicidad, estos conceptos fueron repensados
y problematizados desde diferentes enfoques de las ciencias sociales en su conexién con los
procesos politicos y sociales. Hemos reinterpretado, y a la vez argumentado, el significado
de la territorializacion de la politica como parte del proceso de construccién histdrica del
espacio econdmico-social en las regiones de frontera, caracterizado, durante la mayor parte
del periodo que nos centramos a investigar, por el uso y la apropiacién del territorio por parte
de la burocracia civil y militar y el debut de la alta oficialidad del ejército como élite. Tratamos
también la insurgencia territorializada, entendiendo el espacio como recurso de hegemoniay de
las luchas que las fuerzas contrahegemdnicas han librado alli a lo largo del siglo XX.
Consideramos como elementos nodales para comprender lo que ocurrié a nivel espacio-
temporal en El Petén a los diferentes actores sociales y sujetos histdricos que han formado parte
de todo este entramado de historias posibles, en alguna de las cuales tuve participacién directa.
De esta suerte, luego de haber finalizado la redaccidén de los cinco capitulos que comprende
este trabajo de investigacidn, considero que deben rescatarse, a partir de la propia experiencia
vivencial de los sujetos histdricos, dos hechos que constituyen, desde mi punto de vista, lo
mas rescatable de esta narrativa histdrica. Se trata de la forma como en El Petén, al final del
conflicto armado interno, un grupo de cerca de un centenar de insurgentes desmovilizados
de las FAR quedaron fuera de las posibilidades de reubicacién como parte del Acuerdo sobre
bases para la incorporacién de la URNG a la legalidad —tras permanecer cerca de diecisiete
afios en la montafa, cuando no tenian familia ni parcelas, ni, literalmente, ninguna opcidén para
reubicarse en algun sitio de la geografia petenera o del territorio nacional. Cabe mencionar que
esta situacion, sin precedente durante todo el proceso de incorporacién de los desmovilizados
de la URNG, planted un reto para este grupo de excombatientes que no tenian tierras donde



establecerse tras la capacitacion que se impartidé en 1997. En primer lugar se ubicaron en el
albergue temporal denominado Estacidn Papalhd, en el municipio de Panzds, departamento de
Coban, enlaruta del Polochic, desde donde salieron las primeras comisiones en bisqueda de una
finca, hasta que finalmente lograron encontrarla en 1998. En ese afio comenzaron a vivir allf, bajo
champas y carpas, algo que no les era ajeno por el discurrir de su recién pasada vida guerrillera.
Sin embargo, un fin como éste no estaba contemplado entre los objetivos de su participacién
en el movimiento revolucionario. Entonces comprendieron que debian seguir su lucha, yano a
través de la opcién armada, sino por medio de una figura politica que les permitiera continuar
estando unidos y que les proporcionara un estatus legal, con el propdsito de impulsar “el trabajo
comunitario de desarrollo social, politico y cultural”. Tras ser “una fuerza guerrillera”, pasaron a
convertirse en una “cooperativa muy bien organizada, con mucha capacidad de administracidn,
con mucha capacidad de gestidn”, por lo cual consiguieron contar con el apoyo de la Cruz Roja
Espafiola en su etapa inicial y de otras fuentes de financiamiento internacionales en etapas
posteriores.

Los principales jefes militares sobrevivientes del extinto frente norte, hoy dirigentes
comunitarios, han reconocido que siguen siendo revolucionarios y han reafirmado que: “[no
nos hemos] desmovilizado en nuestra mente, nos hemos desmovilizado en las armas”. El otro
aspecto a destacar es que se trata de “la Unica cooperativa en todo el pais que se ha mantenido
unida durante los once o doce afios, que estamos con proyectos colectivos, grandes proyectos
colectivos”. Ademds ha sido reconocido su excelente desempefio como cooperativa a nivel
nacional.

i
rs

Comunidad “Nuevo Horizonte’
Sunta Ana Petén, Guatemala, C.A.

Foto 19.
Recuperacién
de la memoria
histdrica.
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Este nuevo proyecto, denominado Cooperativa Nuevo Horizonte, constituye un ejemplo de
laincorporacién social y productiva de los excombatientes de las FAR en El Petén, que presenta
en especial dos caracteristicas: una, la capacidad de reconversién de una condicién de fuerza
armada, a la constitucién de una empresa cooperativa exitosa que ha mantenido aglutinada en
sumayoria a sus fundadores originarios; y, la otra, el pensamiento de continuidad politica que da
contenido a su trabajo y que han impreso en las diversas actividades que desarrollan.

La historia oral cobravida por medio de las entrevistas realizadas a varios de los protagonistas
de esta gesta, cuyos relatos nos permitieron interiorizar sus experiencias a lo largo de varios de
los capitulos de este libro. Hemos rescatado la voz de muchos que no fueron miembros de las
clpulas de la insurgencia, por lo que aparecen muchas veces subsumidos en los discursos de la
historia oficial subalterna.

El conocimiento in situ de la Cooperativa Nuevo Horizonte me inspiré algunas de las palabras
de este epilogo. Al momento en que me despedia de la primera entrevista que efectué en El
Petén al teniente Lima, presidente de la cooperativa en ese momento, le expresé textualmente
lo siguiente:

Quiero decir un par de palabras antes de concluir. Recuerdo que el Che Guevara decia que un
guerrillero era un reformador social, se me ocurre ponerle el nombre a un capitulo de mi futuro
libro, que seria quizas: de guerrilleros a reforestadores y reformadores sociales. Quiero con estas
Ultimas palabras agradecer en todo lo que vale la entrevista que me concedid el compafiero Lima
pero para efecto de que no me falle la memoria, voy de una vez a anotar su nombre real: Faustino
Sarcefio Martinez.>®3

Como advertimos con anterioridad, laamplitud de las entrevistas nos ha obligado a reproducirlas
de forma separada, por lo que solamente haremos alusién a algunas de ellas. Entre lo primero
gue nos propusimos conocer se encuentran los logros que obtuvieron con la desmovilizaciényla
nueva forma de reincorporacion en El Peten. Empezamos con el teniente Lima:

[...] pues entregamos las armas y empezamos nuestra insercién a la vida productiva del pafs,
empezando por una capacitacién pues|[...] cada quien eligié de acuerdo con su vocacién qué tipo de
capacitacion, unos se capacitaban como albaiiiles, electricistas, mecdnicos y todo (otros), elegimos
computacion [...] hubo un tiempo de capacitacion para poder pasar la vida a lo largo del pais y
empezamos con situaciones adversas muy dificiles diferentes a otros grupos organizados que se
les dio la tierra, o sea a pagar, nosotros atin después de doce afios de la firma de la paz, debemos
la tierra. Pero lo que logramos a través de la sobrevivencia, fue la experiencia en la organizacion,
planificacién y ejecucion y lo estamos haciendo ahora por la via productiva. [...] hemos logrado
gestionar en gestién propia de nuestro grupo guerrillero, nosotros nos convertimos después
de ser una fuerza guerrillera en una cooperativa muy bien organizada, con mucha capacidad de

263 Entrevista al teniente Lima (2009).
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administracién, con mucha capacidad de gestién [...] a lo mejor es malo decirlo, pero somos la tinica
cooperativa en todo el pais que se ha mantenido unida durante los once o doce afios, que estamos
con proyectos colectivos, grandes proyectos colectivos.?¢*

Desde otra perspectiva, otro de los sujetos histdricos, también protagonista de esta historia
que desemboca en este nuevo proyecto, el comandante Ferndndez, se expresa de la siguiente
manera:

Yo en lo personal, ya estoy viejo, estoy trabajando para hacer mivida personal, sacar adelante a mi
familia, pero estoy contribuyendo con este grupo que estamos aqui vos, nosotros no nos hemos
salido de nuestros quicios, tampoco somos de derecha y estamos haciendo todo lo que podamos,
haciendo cambios, te estoy diciendo con esa visién y si dijiste que por ultimo querias que hablara
de Horizonte, precisamente es Horizonte. Que nosotros siempre seguimos siendo revolucionarios,
no nos hemos desmovilizado en nuestra mente, nos hemos desmovilizado en las armas [...] Y
siempre estamos haciendo trabajo politico, siempre estamos haciendo trabajo de oposicidn,
siempre estamos haciendo trabajo con la poblacién, nosotros tenemos un vinculo pero ya no
politico-partidario sino que tenemos vinculos politicos en cuestion [de] productiva, en cuestién
de comercializacién para seguir adelante. Aqui vino Monsanto®® una vez a querernos criticar, le
dijimos no sefior, usted no nos puede dictar érdenes ya salimos de la vida de guerra, respétenos
eso y si usted no lo respeta usted va a salir jodido, porque usted se va abrir, pasé un tiempo mero
bravo porque tiene tiempo de llegar a convencerse qué somos y qué pensamos, de entender eso.
Entonces mird pues, pasé un tiempo asi bien separado, nosotros qué, no estamos peleados con
la izquierda pero si que nos respeten, eso si, ya no nos dicten y que el tiempo tiene que decirnos
la verdad. Les digo yo, hagamos trabajo, si ustedes tienen relaciones a nivel internacional con
los paises que pueden ayudar, por qué en vez de hablar de politiqueria, por qué no introducimos
proyectos productivos y alli estd la relacién.2¢®

Otro de los oficiales entrevistados expresa su opinién en este mismo sentido, habla de las
relaciones que la cooperativa mantiene con otras organizaciones situadas en las comunidades
de retornados en El Petén. En igual sentido, el proceso que ha derivado en el abandono de la
estructura militar y la adopcién de:

[...] una figura legal que nos mantuviera unidos y para el trabajo comunitario de desarrollo social,
politico y cultural, decidimos que ibamos a trabajar en cooperativa y fue en febrero [...] del 98,
perddn, que llegamos aqui a este lugar y nos propusimos trabajar y formar la cooperativa para
enfrentar los nuevos retos que teniamos.>*

264 Entrevista al teniente Lima (2009).

265 Se refiere a Pablo Monsanto, quien fue comandante en jefe de las FAR.
266 Entrevista al comandante Ferndndez (2010).

267 Entrevista al teniente Radl (2010).
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Finalmente, en las dltimas palabras de su entrevista, el teniente Raul reafirmd la decisién del
grupo de continuar unidos y afrontar una estrategia de desarrollo, lo que implica un gran reto
en términos personales y comunitarios. El, al igual que los demds compafieros entrevistados,
considerd que el proceso no fue una derrota estratégica del movimiento revolucionario,
porque con los alcances que han obtenido podria considerarse que es un logro para ellos como
exmovilizados.

La otra temdtica que crei necesario abordar en el epilogo es la propuesta de la recuperacién
de la memoria, que se encuentra enmarcada en las nuevas propuestas de la escuela popular
alternativa que se impulsa en la Cooperativa Nuevo Horizonte, y que los socios fundadores
consideran como algo inherente a su propia identidad.

La impronta de la Cooperativa Nuevo Horizonte tiene su origen en que sus integrantes, que
formaron parte de las fuerzas contrahegemdnicas y que se disputaron la captura y el control
territorial a través del conflicto armado, lograron retornar un afio después de su desmovilizacion,
en 1998, a una de las principales zonas en las que operaba el frente Feliciano Argueta Rojas,**®
entre Santa Ana, Dolores y Poptun, y donde, a través de la negociacién politica, compraron a
crédito la finca en la que viven actualmente.

La recuperacion de la memoria histérica: un proyecto impostergable

Es menester sefialar que el tema de la memoria continda siendo recurrente, particularmente
en aquellas sociedades que han sufrido conflictos que han desgarrado el entramado social y en
donde los sectores hegemdnicos pretenden ocultarla, olvidarla o negarla, como esta ocurriendo
en Guatemala. Tenemos el reto de escribir una historia contemporanea traumdtica en la que la
memoria es expresion de la subjetividad, que se une con la historia para la reconstruccién del
pasado. Por ello, decidimos dar voz a los sujetos histéricos que jugaron un papel fundamental en
el movimiento insurgente en El Petén desde 1981 hasta el 2000, afio en el que se establecieron
en su antiguo territorio y consolidaron su proyecto sustentable, en el que ademas han fundado
un pequefio museo del guerrillero en el que exponen uniformes y fotografias de compafieros
que participaron en la lucha. En este sentido un destacado historiador guatemalteco plantea la
disyuntiva de la memoria histdrica:

[...] debemos estudiar las memorias colectivas en si mismas con el propdsito de obtener mayor
agudeza y pertinencia en el andlisis histdrico. Pero, no podemos obviar que, en el caso de los
conflictos armados, el objetivo historiogréfico es fijar la trama que los movié y el comportamiento
de los actores que participaron. Sélo asi se puede construir un marco de analisis sélido y esperar
entender resultados (Taracena, 2006: 39-40)

268 Su maximo jefe militar durante la fase formativa de la segunda etapa de las FAR (1982-1990) y la etapa
terminal (1991-1997) fue el comandante Fernandez, uno de los actuales dirigentes comunitarios de la
Cooperativa Nuevo Horizonte.

245



Alrededor de esta ultima cuestidn, el principal cuadro politico-militar al que se entrevistd, el
comandante Fernandez, se expresé en los siguientes términos:

Yo si estoy de acuerdo a recuperar la memoria histérica. Yo mismo estoy [listo] a escribir un libro
personal, lo llevo alli, que lo quiero después editar para dejarlo a mi familia, a dejarlo para la
comunidad. Esa memoria histdrica nos tiene que hacer a nosotros el recuerdo de nuestro pasado y
que esa no se debe quedar impune, olvidada, no se debe quedar abandonada y hay que levantarla
como podamos. Estamos escribiendo también a nivel de comunidad, ya estamos por publicar un
libro... a nivel de comunidad, a nivel comunitario, todos hemos dado entrevistas para hacer ese
libro.

Se trata de una historia colectiva enla que los sobrevivientes dejaran un testimonio a la sociedad
y a las futuras generaciones, a sus propios hijos:

;Quien le va decir a nuestros hijos cuando nos muramos? Quien va a acudir. Por eso es importante
lamemoria histdrica. Y es que tiene una partida en nuestra Guatemala que no hay que dejarla morir
para nuestras futuras generaciones. Para levantar después alli las ideas de nuestra generacion.
Quiénes fueron esos hombres, quiénes fueron esos protagonistas, por eso hay que dejar nuestra
memoriay es importante vos.2?

Concluiremos sefialando, a manera de resumen, que no puede hablarse de la derrota estratégica
del movimiento revolucionario, sino que la estrategia defensiva de las FAR-URNG desarrollada
durante la etapa terminal de las FAR (1991-1997) permitié que finalmente las iniciativas por la
libertad —las negociaciones politicas—, asi como la resistencia de las poblaciones desarraigadas
que se incorporaron a la lucha por el espacio vital, terminaron coincidiendo con los Acuerdos de
Paz y la desmovilizacidn de las fuerzas insurgentes. Todo ello provocd la reorganizacién espacial
de laregidn selvatica de El Petén a partir de las précticas espaciales y temporales expresadas en
sus distintos niveles, local y regional, lo que afectd las relaciones de poder preexistentes.

De manera tal, que finalizada la guerra, observamos en la actualidad, en esta regidn del pais,
a un grupo social organizado que emergid producto de la insurgencia territorializada y cuyo
origen esta profundamente enraizado en este territorio, que como regién de frontera actud
como recurso de hegemonia, razén mas que suficiente para que esta comunidad y su proyecto
autogestionario se haya convertido en un fiel testimonio de la historia contempordnea de
Guatemala.

Deseo cerrar esta tesis con las palabras acufiadas por los protagonistas de esta historia
colectiva: “La estrella de la esperanza continuara siendo nuestra”.

269 Entrevista al comandante Fernandez (2010).
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Lugar: comunidad de desmovilizados Nuevo Horizonte. El Petén, Guatemala.
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